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1. AR ADMINISTRATORA DARBIBU SAISTITIE JAUTAJUMI
MAKSATNESPEJAS PROCESA

Par pieteikuma tiesd iesniegSanas kartibu fiziskas personas maksatnespéjas procesa
ierobezojumu konstatéSanas gadijuma*

o Administratoram, iesniedzot tiesa pieteikumu par bankrota procediiras pabeigsanu, ir
pienakums atbilstosi Civilprocesa likumam un Maksatnespéjas likumam pieteikuma
noradit savu viedokli, vai paradniekam ir piemerojama saistibu dzésanas procediira vai
nav piemerojama.

o [Fiziskas personas maksatnespéjas process tiek partraukts vai izbeigts (nemot veéra
maksatnespéjas procesa stadiju), ja paradniekam tiek konstatéti Maksatnespéjas likuma
noteiktie ierobezojumi.

lesnieguma sniegts detalizéts apraksts par fiziskas personas maksatnespéjas procesu,
ipasi akcentéjot jautajumu par administratora pienakumu saistiba ar fiziskas personas
maksatnespéjas procesa piemérosanas ierobezojumu konstatésanu.? Proti, priekslikums izbeigt
maksatnespéjas procesu konkrétaja gadijumd iesniegts vairdk ka tris ménesus péc ieraksta
izdarisanas maksatnespéjas registra.

Liigts sniegt viedokli par sadiem jautdjumiem:

1) vai administratoram iesnieguma aprakstitaja situdcija ir pienakums vérsties tiesa ar
pieteikumu par bankrota procediiras izbeigS§anu vai ari administratoram ir tiesibas turpindt
bankrota procediiru?

2) ja administratoram konkrétaja gadijuma ir pamats uzreiz iesniegt tiesa pieteikumu
par bankrota procediiras izbeigSanu, ligts skaidrot, ko darit ar atgiitajiem lidzekliem — sadalit
starp kreditoriem vai atmaksat? Maksatnespéjas likums paredz lidzeklu sadalisanu péc mantas
pardosanas plana izpildes, bet konkrétaja gadijuma minétais plans nav izpildits, ka ari nav
skaidrs, starp kadiem kreditoriem nepiecieSams sadalit lidzeklus, jo nodrosinata kreditora
prasijums ir pilniba nodrosindts, bet atgiito lidzeklu atmaksa likumd nav paredzeta?

3) vai bankrota procediras izbeigSana Saja procesa stadija atbilst Maksatnespéjas
likuma principiem (ipasi saistibu izpildes principam)?

4) vai bankrota procediiras izbeigSana Saja procesa stadija atbilst turpmak

kreditoru kopuma interesém?

5) kad iestajas noilgums Maksatnespéjas likuma noraditajiem nedzeésamajiem
prasijumiem?*

AtbilstoSi Maksatnespéjas likuma noteiktajiem principiem fiziskas personas
maksatnesp&jas process ir paredz€ts tikai labticigam personam. Lidz ar to fiziskas personas
maksatnespéjas process faktiski paredz nepartrauktu paradnieka labticibas un Maksatnespéjas
likuma noteikto ierobezojumu esamibas kontroli visa maksatnespgjas procesa laika.

Fiziskas personas maksatnesp&jas procesu var partraukt vai izbeigt tikai atbilstosi
Maksatnespgjas likuma noteiktajai kartibai.*

AtbilstoSi likumdevéja iecerei Maksatnesp€jas likuma noradito ierobezojumu
pastavésanu konstaté administrators péc fiziskas personas maksatnesp&jas procesa
pasludinasanas. Tai pat laika administratoram ir saisto§i Maksatnespgjas likuma noteiktie
termini gan savu pienakumu izpildei, gan paradnieka maksatnesp&jas procesa piemérosanas
ierobezojumu izveértéSanai.

! Maksatnespg&jas kontroles dienesta 2024. gada 13. jiinija v@stule Nr. 1-57n/2024/433.
2 Maksatnespgjas likuma 130. pants.

3 Maksatnesp&jas likuma 164. panta ceturtas dalas 2. un 4. punkts.

4 Maksatnespé&jas likuma 130. pants un 153. pants.
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Lai administrators konstatétu Maksatnesp€jas likuma noradito ierobezojumu
pastavésanu, bankrota procediiras laika nozimigs ir ar1 pasa paradnieka sniegtas informacijas
savlaicigums un kvalitate. Tapat ir sagaidama ar1 pasu kreditoru iesaiste informacijas sniegSana
administratoram, jo kreditoriem divu ménesu laika no dienas, kad maksatnesp&jas registra
izdarits ieraksts par paradnieka maksatnesp&jas procesa pasludinaSanu, ir tiesibas iesniegt
administratoram priekslikumu izbeigt fiziskas personas maksatnespgjas procesu, ja kreditoru
1iciba ir informacija par Maksatnespéjas likuma noteiktajiem ierobeZojumiem.®

Savukart Maksatnespé&jas likuma noteikta kartiba paredz, ka pieteikumu par bankrota
procediiras izbeigSanu sakara ar paradniekam konstatétajiem ierobezojumiem fiziskas personas
maksatnesp&jas procesa piemérosanai, administrators var iesniegt tiesa triju ménesu laika pec
fiziskas personas maksatnesp€jas procesa pasludinasanas tikai tada gadijuma, ja vinam S$ada
informacija ir sniegta savlaicigi.®

Turklat, ja iepriek§ minéta informacija administratoram ir sniegta savlaicigi, sada
gadijuma administratoram nav ricibas brivibas tiesibas, tas ir, iesniegt vai neiesniegt
pieteikumu tiesa. Attiecigais pieteikums ir jaiesniedz tiesa ne vélak ka triju meénesu laika pec
fiziskas personas maksatnespéjas procesa pasludinasanas.

Tomér, ja iepriek§ minétais pieteikums tiesa nav iesniegts, jo miné&taja laikposma
administratora riciba nav informacijas, kura liecina par fiziskas personas maksatnesp&jas
procesa pieméroSanas ierobezojumiem, administrators veic turpmakas darbibas bankrota
procediira, tostarp pardod paradniekam piederoSo mantu, jo nav Saubu, ka kreditoru interes€s
ir realizét paradniekam piederoSo mantu uzsakta maksatnespgjas procesa ietvaros.

Péc tam, kad administrators ir veicis Maksatnesp&jas likuma noteiktds bankrota
procediira veicamas darbibas, tostarp izvertgjis vina riciba esoso informaciju, administratoram
ir jaizverte, vai paradniekam bankrota procediira ir pabeidzama, piemérojot saistibu dz&Sanas
procediiru, vai konstatgjami saistibu dzéSanas procediiras piemerosanas ierobezojumi.

Proti, administratoram, iesniedzot tiesa pieteikumu par bankrota procediiras
pabeigsanu, ir pienakums atbilstosi Civilprocesa likumam’ un Maksatnespgjas likumam?®
pieteikuma noradit savu viedokli, vai paradniekam ir piemé&rojama saistibu dz&Sanas procediira
val nav piemérojama. Attiecigi, apstiprinot bankrota procediras pabeigSanu, tiesa
atbilstosi Civilprocesa likumam® vienlaikus izskata jautajumu par saistibu dzéSanas plana
apstiprinaSanu vai arl ta neapstiprinasanu, ja konstaté ierobezojumus saisttbu dz€Sanas
procediiras piemérosanai.

No minéta secinams, ka fiziskas personas maksatnesp€jas process tiek partraukts vai
izbeigts (nemot veéra maksatnespgjas procesa stadiju), ja paradniekam tiek konstateti
Maksatnespgjas likumal® noteiktie ierobezojumi. Tas nozimé, ka tadgjadi ir nodroinata
paradnieka Maksatnesp€jas likuma noteikto ierobeZojumu nepartraukta kontrole, vienlaikus
nepielaujot atbrivot paradnieku no atlikuSajam saistibam, ja uz paradnieku attiecas kadi no
Maksatnespéjas likuma noteiktajiem ierobezojumiem vai tiek konstatéta paradnieka
nelabticiba.

Savukart attiecba uz jautdgjumu par Maksatnespgjas likumal! noteiktajiem
nedzésamajiem prasijumiem noradams, ka Maksatnespéjas likuma'? expresis verbis noteikts,
ka §a likuma 164. panta ceturtas dalas 1., 2. un 4. punkta minétas saistibas nenoilgst.

% Maksatnespgjas likuma 142. pants.

6 Maksatnesp&jas likuma 150. panta otra dala.

7 Civilprocesa likuma 363.%° panta otra dala.

8 Maksatnespgjas likuma 26. pants un 149. panta piekta un septita dala.
® Civilprocesa likuma 363.3! panta pirma un otra dala.

10 Maksatnespégjas likuma 130. pants un 153. pants.

11 Maksatnespgjas likuma 164. panta ceturtas dalas 2. un 4. punkts.

12 Maksatnespgjas likuma 141. panta (1') dala.
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Par nekustamo ipaSumu tirgoSanu maksatnespéjas procesa*®

e Piespiedu izsoles viens no sakuma posmiem paredz obligatu nosacijumu pieaicinat
sertificetu nekustamda ipasuma vértetaju, lai noteiktu nekustama ipasuma piespiedu
pardosanas vertibu.

e Gadijuma, ja nekustamais ipasums tiek pardots piespiedu izsoles cela un persona
uzskata, ka izsoles norises gaita administrators ir pielavis parkapumus, tad persona par
to var informét tiesu, kura izvertés konkrétas izsoles norises atbilstibu normativo aktu
prasibam.

lesnieguma liigts sniegt atbildi uz sekojosu jautajumu:

"Maksdtnespéjas procesa ir novertéts nekustamais ipasums, ko planots pardot 6 ménesu
laika. Administrators péc vértejuma sanemsanas to ir ielicis sludindjumu portala, bet tas nav
ielikts izsolu majas lapa. Sludinajumu portala noradita cena ir vértéejuma norvadita tirgus
vertiba, nevis piespiedu pardosanas vértiba, kurai nav atnemti visi riski, ka ari nav noradits
risks, ka ipasums ir iziréts, kaut ari administratoram ir uzradits ires ligums. Vai ta drikst?"

Atbilstosi Maksatnespéjas likuma reguléjumam paradnieka (gan fiziskas, gan juridiskas
personas maksatnesp€jas procesa) nekustamais Ipasums (gan iekilatais, gan neiekilatais)
primari tiek pardots piespiedu izsol€. Attiecigi paradnieka mantas izsole izdarama un ipaSuma
tiestbas nostiprinamas uz ieguv&ja varda saskana ar Civilprocesa likuma noteikumiem par
mantas pardoSanu piespiesta izsole.!* Pardodot mantu piespiedu izsolg, administrators
elektronisko izsolu vietn&® ievieto sludinajumu par izsoli atbilstosi Civilprocesa likuma izsoles
sludinajuma saturam noteiktajam prasibam.

Maksatnespéjas likums!® noteic, ka Civilprocesa likuma noteiktas tiesu izpilditaja
darbibas saistiba ar paradnieka mantas izsoli veic administrators. Lidz ar to administratoram ir
jaievero Civilprocesa likuma noteikta kartiba, ja paradnieka nekustamais Tpasums tiek pardots
piespiedu izsol&, tostarp noteikumi, kas paredz sludinajuma publicéSanu oficialaja izdevuma
"Latvijas VEéstnesis" un ta ievietosanu elektronisko izsolu vietn&.!’

Jauzsver, ka piespiedu izsoles viens no sakuma posmiem paredz obligatu nosacijumu
pieaicinat sertificetu nekustama paSuma vertétaju, lai noteiktu nekustama 1paSuma piespiedu
pardosanas vértibu.'® Attiecigi, ja vertétajam ir sniegta informacija par to, ka nekustamais
TpaSums ir apgritinats ar Tres un/vai nomas ligumiem, neatkarigi no ta vai tie ir/nav registréti
zemesgramata, $1 informacija tiek ieklauta nekustama Tpasuma noveértgjuma.’® Lidz ar to
mingtie ligumi ir nekustama TpaSuma vertibu ietekméjoss apstaklis, jo tas ir nekustamo paSumu
apgriitinoss ligums.?°

Ieveérojot minéto, informacijai, ka nekustamais TpasSums ir apgriitinats ar kadu no ieprieks
mingtajiem ligumiem, ir jabiit pieejamai potencialajiem nekustama Tpasuma pircgjiem.?

Tomeér gadijuma, ja administratoram nav izdevies atsavinat neiekilato paradnieka mantu
piespiedu izsoles cela un ir konstat€jams, ka pardoSanas izdevumi parsniegs prognozgjamos
ienakumus, vai arl ir panakta vienoSanas ar nodroSinato kreditoru par iekilatas mantas
pardosanu bez izsoles, tad paradnieka mantu var atsavinat bez izsoles. JaverS uzmaniba, ka ar1

13 Maksatnespégjas kontroles dienesta 2024. gada 23. aprila vestule Nr. 1-49n/2024/36.

14 Civilprocesa likuma 606. panta tresas dalas 1. un 4. punkts.

15 Ministru kabineta 2015. gada 16. jiinija noteikumi Nr. 318 "Elektronisko izsolu vietnes noteikumi".
16 Maksatnesp&jas likuma 115. panta tresa dala.

17 Civilprocesa likuma 606. panta otra dala.

18 Civilprocesa likuma 604. pants.

19 Civilprocesa likuma 601. panta ceturta dala.

2 Turpat.

21 Maksatnespgjas likuma 6. panta 7. punkts.
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sada gadijuma administratoram ir pienakums nodrosinat, lai manta tiktu pardota par iesp&jami
augstaku cenu.

Tapat jauzsver, ka arf tad, ja paradnieka nekustamais Tpasums tiek pardots bez izsoles, tad
informacijai, ka nekustamais Tpasums ir apgritinats ar kadu no nekustamo TpaSumu
apgriitinosiem ligumiem, ir jabiit pieejamai potencialajiem nekustama Tpasuma pirc&jiem.??
Respektivi, administratoram sludindjuma par nekustama TpaSuma pardoSanu nepiecieSams
noradit pec iesp&jas detalizétaku informaciju, lai raditu ne tikai potenciala pirc€ja interesi par
izsolamo priekSmetu, bet ari skaidru priekSstatu par nekustama tpasuma stavokli, kas
potencialajam pirc€jam lautu izvertét visus riskus un rékinaties ar tiem.

Iesnieguma noradita informacija nesniedz pilnigu prieksstatu par konkrétas situacijas
bitiskiem apstakliem. Pirmkart, noradam, ka Maksatnesp&jas likums ir pieSkiris
administratoram pilnvaras turpinat vai izbeigt paradnieka pirms maksatnespgjas procesa
noslégtos ligumus.?* Lidz ar to bitisks apstaklis ir tam, vai administrators konkrétaja gadijuma
ir/nav izmantojis iepriek§ minétas pilnvaras. Otrkart, butiska nozime ir apstaklim, vai
administrators ir/nav pienémis lémumu pardot konkréto nekustamo 1pasumu ar/bez izsoles.
Maksatnesp&jas kontroles dienests verS uzmanibu, ka visa informacija par konkréta
maksatnespjas procesa norisi ir administratoram, kura lietvediba atrodas attiecigs
maksatnespgjas process. Savukart atbilstoSi Maksatnesp&jas likuma 26. panta otrai dalai
administrators nodroSina efektivu un likumigu maksatnespgjas procesa norisi un mérku
sasniegSanu, bet saskana ar attieciga panta tresas dalas 7. punktu administratoram ir pienakums
izskatit siidzibas par konkréta juridiskas personas maksatnesp€jas procesa vai fiziskas personas
maksatnespé&jas procesa norisi un divu nedeélu laika sniegt atbildi siidzibas iesniedz&jam.

Ievérojot mingto, Maksatnesp&jas kontroles dienests aicina jautajumos, kas saistiti ar
konkréta maksatnesp&jas procesa norisi, primari versties pie administratora.

Vienlaikus saskana ar Maksatnespéjas likumu?* kreditors, komercsabiedriba (TAP),
fiziska persona (S1s personas maksatnesp&jas procesa), paradnieka parstavis (juridiskas
personas maksatnespg€jas procesa) vai tresa persona, kuras likumiskas tiesibas ir aizskartas, var
iesniegt Maksatnesp&jas kontroles dienestam stidzibu par administratora vai uzraugos$as
personas ricibu. Lidz ar to subjektam, kura likumiskas tiesibas ir aizskartas ir tiesibas iesniegt
stidzibu Maksatnespé€jas kontroles dienesta.

Tapat vérSam uzmanibu, ka gadijuma, ja nekustamais TpaSums tiek pardots piespiedu
1zsoles cela un persona uzskata, ka izsoles norises gaita administrators ir pielavis parkapumus,
tad persona par to var informét tiesu, kura izveérte€s konkrétas izsoles norises atbilstibu
normativo aktu prasibam.?

Par administratora intereSu konfliktu maksatnespéjas procesa®

e Jerobezojums administratoram pildit amata pienakumus iesnieguma noraditaja
gadijuma bitu tad, ja administrators pats, vina radinieki vai darijuma partneri biitu
mantiski vai citadi personiski ieintereseti veikt kdadas darbibas maksatnespéjas procesa,
vai butu citi apstakli, kas rada Saubas par administratora objektivitati. Tas, ka
administrators Maksdatnespéjas likuma noteikto tiesibu un pienakumu ietvaros
juridiskds personas maksatnespéjas procesa pienem kreditora, kura maksatnespéjas
procesu vada administrators, ar kuru ir kopiga prakses vieta, prasijuma iesniegumu un
attiecigi pienem lemumu par So kreditora prasijumu, pirmskietami nenozimé, ka vins to
dara personiskas vai mantiskas intereses vadits, bet gan isteno Maksdtnespéjas likuma
noteiktas administratora tiesibas un piendakumus.

22 Maksatnespégjas likuma 65. pants.

23 Maksatnespgjas likuma 101. pants.

24 Maksatnespgjas likuma 176. panta pirma dala.

25 Civilprocesa likuma 617. panta pirmas dalas 6. punkts.

% Maksatnespgjas kontroles dienesta 2024. gada 19. februara véstule Nr. 1-57n/2024/121.



No iesnieguma izriet, ka paradnieks sanema tiesas spriedumu, ar kuru no paradnieka par
labu maksatnespejigajai SIA "/Nosaukums/" piedziti naduas lidzekli. Tiesas spriedums ir
stajies spéeka.

Noradits, ka iepazistoties ar maksdatnespéjas registra esosajiem ierakstiem par
parddnieka kreditoru maksatnespéjigo SIA "/Nosaukums/", konstatéjat, ka sis sabiedribas
administrators ir administrators, ar kuru praktizéjat kopa gan ka administratori viena prakses
vieta, gan ari ka zvérindti advokati zvérinatu advokatu biroja.

Ligts sniegt viedokli, vai Saja situdcija ir konstatejams interesu konflikts starp
iesniedzeju ka paradnieka administratoru un maksatnespéjigas SIA "/Nosaukums/"
administratoru kd potencialo pardadnieka kreditora parstavi?

Saskana ar Maksatnesp&jas likuma 26. panta otro dalu administratoram ir pienakums
nodros§inat efektivu un likumigu juridiskas personas maksatnespéjas procesa un fiziskas
personas maksatnesp&jas procesa norisi un mérku sasniegSanu. Savukart atbilstosi
Maksatnespgjas likuma 6. panta 8. punktam administratoram jaievero labticibas princips, tas ir,
savas tiesibas jaizmanto un pienakumi jaizpilda laba ticiba.

Saskana ar Maksatnespgjas likuma 9. pantu un likuma "Par intereSu konflikta novérSanu
valsts amatpersonu darbiba" 4. pantu administrators ir pielidzinats valsts amatpersonai. Lidz ar
to administratoram ir janem veéra Maksatnesp&jas likuma 20. panta noteiktie ierobezojumi
administratora pienakumu pildiSanai, ka ar1 likuma "Par interesu konflikta noveérSanu valsts
amatpersonu darbiba" administratoram ka valsts amatpersonai noteiktie pienakumi,
ierobezojumi un aizliegumi.

Saskana ar likuma "Par intereSu konflikta novérSanu valsts amatpersonu darbiba" 1. panta
5. punktu interesSu konflikts ir situacija, kura valsts amatpersonai, pildot valsts amatpersonas
amata pienakumus, japienem l€émums vai japiedalas 1émuma pienemsana, vai javeic citas ar
valsts amatpersonas amatu saistitas darbibas, kas ietekm& vai var ietekmét §is valsts
amatpersonas, tas radinieku vai darfjjumu partneru personiskas vai mantiskas intereses. Minéta
likuma meérkis ir nodro$inat valsts amatpersonu darbibu sabiedribas interesés, noverSot jebkuras
valsts amatpersonas, tas radinieku vai darfjumu partneru personiskas vai mantiskas
ieinteresétibas ietekmi uz valsts amatpersonas darbibu, veicinat valsts amatpersonu darbibas
atklatumu un atbildibu sabiedribas prieksa, ka ar1 sabiedribas uztic€Sanos valsts amatpersonu
darbibai.

Savukart Maksatnesp€jas likuma 20. panta pirmaja dala likumdevegjs ir uzskaitijis tos
ierobezojumus, kuriem pastavot, administratoram ir liegts pildit administratora pienakumus
konkrétaja maksatnesp€jas procesa.

Ja uz administratoru attiecas kads no Maksatnesp€jas likuma 20. panta pirmaja dala
minétajiem gadijumiem, tad administratoram par noteikto ierobeZojumu pastavésanu
nekavejoties jainformé tiesa un Maksatnesp€jas kontroles dienests, ka tas ir paredzets
Maksatnespgjas likuma 20. panta otraja dala. Savukart Maksatnespgjas likuma 22. pants noteic,
ka administratoru var atcelt no juridiskas personas maksatnespgjas procesa, ja uz administratoru
pastav Maksatnespéjas likuma 20. panta noteiktie ierobezojumi. Administratoru atce] tiesa pec
savas iniciativas, Maksatnesp€jas kontroles dienesta vai administratora pieteikuma vai
kreditoru sapulces ierosinajuma. Tapat Maksatnesp€jas likuma 23. panta tre$a dala
administratoram uzliek pienakumu atkapties no maksatnespg€jas procesa, ja attieciba uz vinu
pastav Maksatnespéjas likuma 20. panta uzskaititie ierobezojumi.

Saistiba ar mineto janem veéra, ka Augstaka tiesa ir atzinusi, ka likuma minétie
ierobezojumi nav absolutiz€jami un saprotami tadgjadi, ka valsts amatpersona nekados
apstaklos attieciba uz sevi nevar pienemt nekadus [émumus. Gan likuma "Par intereSu konflikta
novérSanu valsts amatpersonu darbiba" 1. panta 5. punkta, gan 11. panta pirmaja dala ka
kvalificgjoSais kritérijs intereSu konflikta situacijai min€ta personiska vai mantiska


https://likumi.lv/ta/id/214590#p20
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ieinteres€tiba. Ar1 no $a likuma tiesibu normu jégas un mérka viedokla butiski, lai, pirmkart,
valsts amatpersona nepienemtu tadus l€mumus, kuros ta ir ieinteres€ta, un, otrkart, lai
sabiedribai nebiitu Saubu par valsts amatpersonas iesp&jamu ieinteres€tibu lémuma
pienemsana. Sadas situacijas un Saubas tiek novérstas, valsts amatpersonai nevis nepienemot
lémumus attieciba uz sevi vispar, bet gan nenokliistot intereSu konflikta situacija. Likuma "Par
intereSu konflikta noveérSanu valsts amatpersonu darbiba" izpratné tas ir divas atSkirigas
situacijas, un likums attiecas tikai uz pédgjo no tam.?’

Lidz ar to secinams, ka ierobezojums administratoram pildit amata pienakumus
iesnieguma noraditaja gadijjuma biitu tad, ja administrators pats, vina radinieki vai darjjuma
partneri biitu mantiski vai citadi personiski ieintereséti veikt kadas darbibas maksatnesp&jas
procesa, vai biitu citi apstakli, kas rada Saubas par administratora objektivitati. Tas, ka
administrators Maksatnespéjas likuma noteikto tiesibu un pienakumu ietvaros juridiskas
personas maksatnespéjas procesa pienem kreditora, kura maksatnesp&jas procesu vada
administrators, ar kuru ir kopiga prakses vieta, prasjjuma iesniegumu un attiecigi pienem
lémumu par So kreditora prasijumu, pirmskietami nenozimé, ka vin$ to dara personiskas vai
mantiskas intereses vadits, bet gan Tsteno Maksatnesp&jas likuma noteiktas administratora
tiesibas un pienakumus.

Par naudas lidzeklu atraku izmaksu kreditoriem juridiskas personas maksatnespéjas

procesa’®

o Lai gan spéka esoSais normativais reguléjums neparedz iespéju administratoram segt
kreditoru prasijumus pirms mantas pardosanas plana izpildes, Sada administratora
riciba atseviskos gadijumos biitu pielaujama.

o Ja administrators pienem léemumu dalu no atgutajiem lidzekliem izmaksat kreditoriem
pirms maksatnespéjas procesa izmaksu saraksta un kreditoru prasijumu segsanas plana
saskanoSanas ar paradnieka kreditoriem, administratoram ir jaievero Maksatnespéjas
likuma noteikta seciba, kada ir sadalami paradnieka naudas lidzekli.

lesnieguma noradits, ka ir sanemts pardadnieka parstavja iesniegumu, kurd vins lidz
administratoru veikt darbibas paradnieka maksatnespéejas procesa lidz Sim atgiito naudas
lidzeklu daléjai izmaksai kreditoriem un attiecigi aprekinatas atlidzibas segSanai, nemot vera,
ka maksatnespéjas procesa ietvarda norit ilgstosa tiesvediba saistiba ar uznémumu pareju
civillieta.

Nemot véra ieprieks minéto, liugts sniegt skaidrojumu uz Sadiem jautajumiem:

1) Vai administrators ir tiesigs paradnieka maksatnespéjas procesa dalu no atgiitajiem
lidzekliem izmaksat kreditoriem pirms Maksdtnespéjas likuma 117. panta pirmaja, otraja un
treSaja dala noteikto nosacijumu iestasandas (nav pabeigta paradnieka mantas pardosanas
plana izpilde un sagatavots izmaksu saraksts, ka art kreditoru prasijumu segsanas plans)?

2) Ja administrators ir tiesigs veikt daléju atgiito lidzeklu izmaksu kreditoriem, tad kada
apmerd, un ka kreditori biitu informéjumi par planotajam izmaksam (kada veida dokumenti un
kados terminos jasagatavo)?

3) Vai administrators ir tiesigs no kreditoriem parskaititas dalas aprekinat un izmaksat
sev atlidzibu?

Maksatnespgjas likuma ir noteikta kartiba, kada tiek sadaliti paradnieka naudas lidzekli.
Proti, maksatnesp&jas procesa no paradnieka lidzekliem prioritari tiek segtas maksatnesp€jas

27 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2012. gada 13. janvara spriedums lieta
Nr. A42748909, SKA-45/2012, 9. punkts, 2008. gada 23. oktobra sprieduma lieta Nr. SKA-456/2008 11. punkts,
2009. gada 26. marta sprieduma lieta Nr.SKA-68/2009 10. punkts.

2 Maksatnespgjas kontroles dienesta 2024. gada 16. janvara véstule Nr. 1-57n/2024/28.
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procesa izmaksas?® *° un péc izmaksu seg$anas tiek apmierinati kreditoru prasfjumi atbilstosi
Maksatnespgjas likuma 118. panta noteiktajai kartibai. Kreditoru prasijumu apmierinasana tiek
uzsakta péc juridiskas personas maksatnespéjas procesa izmaksu saraksta un kreditoru
prasijumu segSanas plana iebildumu termina beigam, ja iebildumi nav sanemti. Vienlaikus
maksatnespgjas procesam janorit ne vien saskana ar Maksatnespé&jas likuma noteikto kartibu,
bet tiesibu normas ir japieméro atbilsto$i likuma meérkim un taja nostiprinatajiem
maksatnespgjas procesa principiem, taja skaita apgrozibas atruma principam, kas paredz, ka
procesa uzdevums ir uzturét komerctiesiskas apgrozibas atrumu. Paradnieka mantas realizacija
veicama, lai péc iesp€jas atrak nodrosSinatu tas atgrieSanos komerctiesiskaja aprite.

Praksg€ pastav gadijumi, kad maksatnespgjas process var ieilgt, ja, pieméram, saistiba ar
maksatnesp€jas procesu norit ilgstosas tiesvedibas, un Iidz ar to atra mantas pardoSanas plana
izpilde, tostarp paradnieka naudas lidzeklu sadaliSana nav iesp&jama. Tadgjadi naudas lidzeklu
izmaksa kreditoriem pirms $adu tiesvedibu noslégSanas biitu kreditoru interes€s un veicinatu
efektivu maksatnespgjas procesa norisi. L1dz ar to, lai gan speka esoSais normativais reguléjums
neparedz iesp&ju administratoram segt kreditoru prasijumus pirms mantas pardosanas plana
izpildes, $ada administratora riciba atseviSskos gadijumos biitu pielaujama. Proti, ja
administratora ieskata efektivak var istenot maksatnesp€jas procesa merki un Maksatnespgjas
likuma noteiktos principus, tostarp apgrozibas atruma principu. Vienlaikus administratoram
nodroS$inot savas darbibas caurskatamibu ar paradnieka naudas lidzekliem.

Tomér veérSama uzmaniba, ka katras konkrétas situacijas izverté€Sana un attiecigo tiesisko
lidzeklu izvele ir administratora ekskluziva kompetencg, lai atbilstosi Maksatnespé€jas likuma
regulg§jumam nodroSinatu efektivu un likumigu maksatnespgjas procesa norisi un méerku
sasniegSanu. Proti, konkrétaja gadijuma administratoram jarékinas ar iesp&jamiem riskiem,
piem@ram, ka maksatnesp&jas procesa var rasties papildu izmaksas un var nepietikt atlikuso
paradnieka naudas lidzeklu, no ka §is izmaksas segt, ka arT iesp&jamiem atsevisku kreditoru
iebildumiem par administratora ricibu. Lidz ar to administratoram ka savas jomas specialistam
paSam ir jaizlemj par pareizo ricibu konkrétas situacijas, jo atbildiba par pienemto 1€émumu
izriet no administratora pienakumiem.

Attiecigi, ja administrators pienem [émumu dalu no atgiitajiem lidzekliem izmaksat
kreditoriem pirms maksatnesp&jas procesa izmaksu saraksta un kreditoru prasijumu segSanas
plana saskanoSanas ar paradnieka kreditoriem, administratoram ir jaievéro Maksatnespgjas
likuma noteikta seciba, kada ir sadalami paradnieka naudas lidzekli —gan attieciba uz
maksatnesp&jas procesa izmaksam, gan $a likuma 118. panta paredzeto kreditoru prasijumu
segSanas kartibu, un jainformé kreditori saskana ar Maksatnespgjas likuma 81. pantu.

Attieciba uz administratora atlidzibu, noradams, ka Maksatnespgjas likuma 118. panta
pirmaja dala paredzets, ka no paradnieka naudas lidzekliem, taja skaita Iidzekliem, kas iegiti,
atsavinot paradnieka mantu, vai no citiem juridiskas personas maksatnesp&jas procesa
finans€Sanas avotiem vispirms tiek segtas juridiskas personas maksatnesp&jas procesa
izmaksas, kuras ieklaujama arT administratora atlidziba. Janem veéra, ka administratora atlidziba
sedzama Maksatnesp€jas likuma 169. panta noteiktaja apmera.

29 Maksatnespgjas likuma 118. panta pirma dala.

%0 Saskana ar Maksatnespgjas likuma 11. panta otro dalu juridiskas personas maksatnespéjas procesa un fiziskas
personas maksatnesp&jas procesa izmaksas ir administratora atlidziba un pievienotas veértibas nodoklis, ja
administrators ir registréts Valsts ien€mumu dienesta pievienotas vértibas nodokla maksataju registra, un
izdevumi, kas rodas, nodrosinot juridiskas personas maksatnespgjas procesa vai fiziskas personas maksatnespejas
procesa likumigu un efektivu norisi.
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2. TIESISKAS AIZSARDZIBAS PROCESS

Par TAP metozu piemerojamibu attieciba uz ekspromisoriskiem galvojumiem®

o Maksdtnespéjas kontroles dienesta ieskatd TAP ierosinasana nedot tiesibas nepildit
pirms TAP noslégtu galvojuma ligumu, jo ipasi, ieverojot ekspromisoriska galvojuma
butibu, tomer katra konkréta gadijuma ir biitiski nemt vera galvojuma liguma
nosacijumus.

lesnieguma liigts sniegt viedokli par to, vai TAP Maksatnespéjas likumda noteiktas TAP
piemérojamas metodes ir izmantojamas attiectba uz prasijumiem, kas izriet no
ekspromisoriskiem galvojumiem, kurus izdevusi apdrosinasanas sabiedriba apdrosSindsanas
néméja vietda, kuram ir piemeérots TAP.

Atbilstosi Maksatnesp&jas likumam®? TAP ir tiesiska rakstura pasakumu kopums, kura
mérkis ir atjaunot paradnieka sp&ju nokartot savas saistibas, ja paradnieks nonacis finansialas
griitibas vai uzskata, ka tajas nonaks.

TAP mérka stenoSana ir janem véra Maksatnespgjas likuma noteiktie principi, tostarp
tiesTbu saglabasanas princips®, kas noteic, ka procesa tiek ievérotas pirms procesa iegiitas
kreditoru tiesibas. Kreditoru tiesibu ierobezojums, kas noteikts procesa ietvaros, nevar bt
lielaks, neka ir nepiecieSams attieciga procesa mérka sasniegSanai.

P&c butibas TAP ir divi merki, proti, veicinat maksatnesp&jas subjekta maksatsp&jas
atjaunoSanu un aizsargat kreditoru kopuma intereses. Paradnieka un kreditora interesu
lidzsvaroSanai likumdevéjs TAP paredzgjis paradnickam tiesibas izmantot noteiktas TAP
metodes (vienu vai vairakas), savukart kreditoriem ir tiesibas piekrist vai nepiekrist attiecigo
metozu piem@ro$anai.

Turklat attieciba uz TAP piemérojamam metodém Maksatnespgjas likums noteic, ka
TAP ir aizliegts piem&rot tadas metodes, kuras ierobezo kreditoru tiesibas vairak, neka tas
nepiecieSams TAP pasakumu plana sekmigai 1stenoSanai un $aja likuma minéta TAP mérka
sasnieg$anai.>®

Saja sakara uzsverams, ka arT Maksatnesp&jas likuma®® noteiktas TAP ierosinasanas
sekas paredz, ka paradnieks ir pasargats no kreditoru ietekmes un paradsaistibu palielinasanas,
lai noteikta laika izstradatu TAP pasakumu planu, nevis paradnieka tiesibas nepildit pirms TAP
ierosinaSanas noslégtos ligumus

Galvojumu apdros$inaSanas ligumam tiek piemé&rots Apdro§inasanas liguma likums un
Civillikuma noteikumi par galvojumiem. Galvojumi ir neatsaucami un var biit ar un bez
nosacijumiem, pieméram, apdroSinaSanas liguma var tikt ieklauts nosacijums, ka
apdroSinasanas atlidzibas izmaksa var tikt veikta tikai ar nosacijumu, ka iestajas darbu
izpilditaja vai pakalpojumu sniedz&€ja maksatnesp&ja, likvidacija, ka arT ir summas
(apdroS$inajuma summa) un apdroSinasanas perioda ierobeZojums.

Civillikums arT paredz, ka galvinieks, pret kuru kreditors cel prasibu, var izlietot visas
galvena paradnieka ierunas, iznemot tikai tas, pret kuram kreditors taisni gribgjis nodroSinaties
ar galvojumu vai kuru izlietoSana tiesi saistita ar galvena paradnieka personu. Galvojumu
apdroSinasanas liguma galvinieka lomu pilda apdroSinatajs, savukart paradnieks ir darbu
izpilditajs vai pakalpojumu sniedzgjs, kur§ apdrosinaSanas liguma ir apdro$inajuma némg;js.

31 Maksatnespégjas kontroles dienesta 2024. gada 11. jiinija v&stule Nr. 1-49n/2024/52.

32 Maksatnespgjas likuma 3. panta pirma dala.

33 Maksatnespgjas likuma 6. panta 1. punkts.

3 G.Berzins. Tiesiskas aizsardzibas procesa mérki. "Jurista vards", 2008. gada 28. oktobris, Nr.41(546)).
3% Maksatnespgjas likuma 38. panta sesta dala.

% Maksatnespgjas likuma 37. pants.
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Tapat Civillikums paredz, ka tad, kad pret galvinieku ce] prasibu, vin$ var pieprasit, lai
kreditors vispirms versas ar to pie galvena paradnieka, ja piedzina no ta izdarama tikpat sekmigi
un viegli. L1dz ar to pasiititajam sakuma javersas pret liguma partneri, lai panaktu ligumsaistibu
izpildi, ka arT zaud&jumu atlidzinasanu. Sis pienakums pasiititajam atkrit, ja galvinieks, tas ir,
apdrosinatajs, noteikti no ta atteicies. Par tadu atteikSanos uzskatams jau tas, ka galvinieks
uznemas saistibu ka pats paradnieks.

Tapat noradams, ka kreditoram ir saistoSs Civillikuma reguléjums, kas noteic, ka
nevienam nav tiesibas netaisni iedzivoties otram par launu un uz ta rékina un tade] kreditoram,
veérSoties pie galvena paradnieka par parada samaksu, ir janem véra galvinicka veiktais
maksajums.

Rezuméjot noradito, Maksatnesp€jas kontroles dienesta ieskata TAP ierosinasana nedot
tiesibas nepildit pirms TAP noslégtu galvojuma Iigumu, jo 1pasi, ievérojot ekspromisoriska
galvojuma biitibu, tomér katra konkrétd gadijuma ir butiski nemt véra galvojuma liguma
nosacijumus.

Par ATAP pasludinasanas sekam®’

o TAP pasakumu plana biitu janorada informacija par saistibam, par kuram pastav strids
(kreditors pret paradnieku tiesa ir célis prasibu, kuru paradnieks neatzist), jo tas var
sniegt kreditoriem pilnigaku prieksstatu par paradnieka finansialas situacijas attistibu
un riskiem.

e Ja stridus kreditora prastjumu tiesa ir atzinusi par pamatotu, bet paradnieks nav veicis
TAP pasdkumu plana grozijumus sa prasijuma ieklausanai TAP pasakumu plana, tad

V] — v

peéc Maksatnespéjas likuma noteikta termina.

lesnieguma noradits, ka iesniedzeja klients drizuma sanems spéeka stdajusos tiesas
spriedumu par naudas piedzinu. Tomér paradniekam pirms daZiem ménesiem tika pasludinats
ATAP. lesniedzéja klienta prasijums netika ieklauts ATAP pasakumu plana ka stridus
prasijums. Maksdtnespéjas likuma®® paredzéta spriedumu izpildes lietvedibas apturéSana
darbojas tikai pirmos divus ménesus péc ATAP pasludinasanas. Sis termins ir jau notecéjis.
Lidz ar to velaties noskaidrot, vai Jiisu klients varés verst piedzinu uz paradnieka mantu, jo ir
pagdjis minétais divu ménesu termins un prasijums nav ietverts ATAP pasdkumu pland,
tadejadi sis plans nav saistoss Jiisu klientam.

Saskana ar Maksatnespgjas likumu®*® ATAP ierosinasanas un pasludinasanas nosacijums
ir TAP pasakumu plana izstrade atbilstosi Maksatnespgjas likuma®*® noteikumiem.

Attiecigi TAP pasakumu plana noradamas visas paradnieka maksajumu saistibas, kuru
atmaksas vai izpildes termins iestajies pirms TAP uzsakSanas vai ta laika, un to pamati, ka art
TAP piemérojamas metodes, planotie ien€mumi un izdevumi, paradnieka maksajumu saistibu
izpildes grafiks, TAP istenoSanas termini, kartiba, kada kreditori tiks informéti par paradnieka
darbibas rezultatiem TAP pasakumu plana istenoSanas laikd un cita butiska informacija.
Tadgjadi, saskanojot sakotngjo TAP pasakumu planu, kreditori pé€c biitibas atzist TAP
istenosanas iesp&jamibu.

Bitiski noradit, ka atbilsto$i Maksatnespéjas likuma normam par paradnieka kreditoru ir
atzistama persona, kurai pastav prasijuma tiesibas pret paradnieku. Vienlaikus saskana ar

37 Maksatnesp&jas kontroles dienesta 2024. gada 21. februara véstule Nr. 1-49n/2024/15.
38 Maksatnespgjas likuma 37. pants.

39 Maksatnespgjas likuma 53. panta pirmas dalas 1. punkts.

40 Maksatnespéjas likuma 38. un 40. pants.
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Maksatnespgjas likumu** TAP pasakumu plana norada visas paradnieka maksajumu saistibas
un to pamatu [..] un atseviski janorada tas paradnieka saistibas, kuru izpildei kreditori ir c€lusi
prasibu tiesa [..]*2. Tapat judikatiira atzits, ka TAP pasakumu plana janorada visas paradnicka
saistibas, ar tas, par kuram pastav strids.*: Prasiba, ko tiesa par parada piedzinu célis kreditors,
nedod tiesisku pamatu kreditora interesu ignorésanai TAP pasakumu plana un procesa.**

Lidz ar to Maksatnespgjas kontroles dienesta ieskata TAP pasakumu plana biitu janorada
informacija par saisttbam, par kuram pastav strids (kreditors pret paradnieku tiesa ir c€lis
prasibu, kuru paradnieks neatzist), jo tas var sniegt kreditoriem pilnigaku prieksstatu par
paradnieka finansialas situacijas attistibu un riskiem.

Savukart faktisko apstaklu maina var bitiski ietekm&t paradnieka maksatspgjas
atjaunoSanas iesp€jas, 11dz ar to jebkuras biitiskas izmainas jaatspogulo TAP pasakumu plana,
lai kreditori un uzraugos$a persona savlaicigi sp&tu novértét turpmakas TAP istenosanas
iesp&jas. levérojot ming€to, mainoties faktiskajiem apstakliem, paradniekam janodroSina, ka
Sadas izmainas bez vilcinasanas tiktu atspogulotas TAP pasakumu plana, proti, nekavgjoties
jauzsak TAP pasakumu plana grozijumu izstrade un tiem jabut izstradatiem un nodotiem
saskano$anai kreditoriem sapratiga termina.*®

Tomeér, ja stridus kreditora prasijumu tiesa ir atzinusi par pamatotu, bet paradnieks nav
veicis TAP pasakumu plana grozijumus $a prasijuma ieklausanai TAP pasakumu plana, tad
attiecigajam kreditoram nepastav tiesiski Sk&rSli vérst piedzinu uz paradnieka mantu péc
Maksatnespgjas likuma noteikta termina.*®

Par pareju no juridiskas personas maksatnespéjas procesa uz TAP*'

o [nterpretéjot tiesibu normas sistemiski, secinams, ka Maksatnespéjas likuma 42. pants
ir attiecinams ari uz gadijumiem, kad notiek pareja no juridiskas personas
maksatnespéjas procesa uz TAP

lesnieguma liigts sniegt viedokli, vai persona, kura saskana ar Maksatnespéjas likuma
42. panta sestas dalas 1. punktu nav tiesiga istenot nodrosinata kreditora tiesibas attieciba uz
TAP pasakuma plana saskanosanu, tomér biitu tiesiga istenot savas tiesibas uz TAP pasakumu
plana saskanosanu Maksatnespéjas likuma XIX nodalas "Pareja no juridiskas personas
maksatnespéjas procesa uz TAP" paredzétaja gadijumda? Proti, Maksatnespéjas likuma
107. panta otraja dald noradits, ka TAP pasakumu plans uzskatams par atbalstitu, ja to
saskanojis Maksatnespéjas likuma 42. panta tresaja dala noteiktais kreditoru vairakums, bet
nav noradits, ka gadijuma, ja notiek pareja no juridiskas personas maksatnespéjas procesa uz
TAP, bitu attiecinams ari Maksdtnespéjas likuma 42. panta sestaja dala noteiktais.

TAP merkis ir atjaunot paradnieka sp&ju nokartot savas saistibas, ja paradnieks nonacis
finansialas gritibas. Minéta mérka TstenoSanai jaizstrada TAP pasakumu plans, kas jasaskano
ar kreditoru vairakumu.

Maksatnespé&jas likuma XIX nodala noteikts, kados gadijumus pielaujama pareja no
juridiskas personas maksatnespé&jas procesa uz TAP. Maksatnespgjas likuma 107. panta otraja

41 Maksatnespéjas likuma 40. panta ceturtas dalas 1. punkts.

42 Maksatnespéjas likuma 40. panta ceturtas dalas 2. punkts.

43 Senata 2015. gada 20. februdra spieduma lietd Nr. SPC-5/2015 (C27144014), 16. punkts.

4 Senata 2014. gada 30. septembra sprieduma lieta Nr. SPC-28/2014 (C27209313), 6. punkts.

4 Civilprocesa izpratné sapratigs termins ir tads termins, "kura laika var reali izpildit attiecigu procesualu darbibu".
J.Rozenberga CPL 46.panta komentarus gram.: Civilprocesa likuma komentari. TreSais papildinatais izdevums.
Autoru kolektivs prof. K. Torgana vispariga zinatniska redakcija. — Riga: Tiesu namu agentiira, 2006, 108.1pp.

46 Maksatnespgjas likuma 37. panta (1.%) dala.

47 Maksatnespgjas kontroles dienesta 2024. gada 19. februara vestule Nr. 1-57n/2024/116.
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dala noteikts, ka TAP pasakumu plans uzskatams par atbalstitu, ja to saskanojis Maksatnespgjas
likuma 42. panta treSaja dala noteiktais kreditoru vairakums.

Lai pareizi piemérotu tiesibu normu, noskaidrojot tas jégu, nepiecieSams péc butibas
vertet tiesibu normas patieso saturu, identific€jot mérki, kura sasniegSanai konkréta tiesibu
norma ir paredzéta.*® Maksatnespgjas likuma 107. panta otraja dala ir noraditas prasibas, kad
TAP pasakumu plans ir uzskatams par saskanotu, parejot no juridiskas personas maksatnespg&jas
procesa uz TAP. Interpret€jot tiesibu normas sist€émiski, secinams, ka Maksatnespgjas likuma
42. pants ir attiecinams arT uz gadijumiem, kad notiek pareja no juridiskas personas
maksatnespéjas procesa uz TAP, jo norada uz darbibam un aizliegumiem saistiba ar TAP
pasakumu plana saskanosanu.

Lidz ar to Maksatnespgjas likuma 42. panta sestas dalas 1. punkta noraditais aizliegums
piedalities TAP pasakumu plana saskanoSana personam, kuras ietilpst viena koncerna ar
paradnieku, ir attiecinams ari uz gadijumiem, ja notiek pareja no juridiskas personas
maksatnespégjas procesa uz TAP.

Par TAP uzsakSanu*®

o TAP ir piemérojams juridiskajam personam, persondalsabiedribam, individualajam
komersantam, arvalsti registrétai personai, kas veic pastavigu saimniecisko darbibu
Latvija, un lauksaimniecibas produktu razotajiem.

Liigts sniegt skaidrojumu, ka uzsakt TAP.

TAP ir piemé&rojams juridiskajam personam, personalsabiedribam, individualajam
komersantam, arvalsti registrétai personai, kas veic pastavigu saimniecisko darbibu Latvija, un
lauksaimniecibas produktu razotajiem.

TAP ir procedira, kas lauj godpratigam paradniekam, kur§ nonacis finansialas
griitibas, atjaunot savu maksatsp&ju, izmantojot Maksatnespéjas likuma noteiktos aizsardzibas
lidzeklus un metodes.

Saskana ar Maksatnespéjas likuma 33. panta pirmo dalu TAP pieteikumu tiesai iesniedz
paradnieks Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba. Par pieteikumu ir jaiemaksa valsts
nodeva — 145 euro. Civilprocesa likuma 341.2 pants nosaka TAP pieteikuma saturu, saskana ar
kuru TAP pieteikuma norada:

1) ka attieciba uz paradnieku nepastav Maksatnesp&jas likuma noteiktie ierobezojumi
tiesiskas aizsardzibas procesa lietas ierosinasanai,

2) vai attieciba uz paradnieku gada laika ir bijusi ierosinata TAP lieta, bet nav pasludinata
TAP 1stenosana;

3) paradnieka juridisko adresi, kas paradnickam bija registréta tris méneSus pirms
pieteikuma iesniegSanas tiesa;

4) uzraugosas personas amata kandidatu un kontaktinformaciju;

5) ja paradnieks ir individualais komersants, — zinas par attiecigo fizisko personu (vardu,
uzvardu un personas kodu);

6) ja paradnieks ir individualais (gimenes) uznémums, zemnieku saimnieciba vai
zvejnieku saimnieciba, — zinas par 1pasnieku (fiziskas personas vardu, uzvardu un personas
kodu).

Pieteikumam pievienojami dokumenti, kas apstiprina apstaklus, uz kuriem pieteikums
pamatots, juridiskas personas maksatnesp&jas procesa depozita samaksu gadijuma, ja TAP
pieteikumu iesniedz atkartoti gada laika, un uzraugosas personas amata kandidata piekriSanu

4 Latvijas Republikas Senata Administrativo lietu departamenta 2020. gada 8. decembra spriedums lieta
Nr. A43010215, SKA-27/2020.
49 Maksatnespgjas kontroles dienesta 2023. gada 29. decembra véstule Nr. 1-49n/2023/66.
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tikt ieceltam par uzraugoSo personu un apliecindjumu par atbilstibu Maksatnespgjas
likuma 12.% panta prasibam, ka ari par sp&ju nodroSinat pienakumu izpildi, ja attieciba uz
paradnieku pastav parrobezu elements.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 341.* panta pirmajai dalai, piecu dienu laika péc TAP
pieteikuma sanemsSanas tiesa pienem l€émumu par TAP pieteikuma pienemSanu un lietas
ierosinasanu, pieteikuma atstasanu bez virzibas vai atteikSanos pienemt TAP pieteikumu.

Paradnieka pienakums péc TAP lietas ierosinasanas ir izstradat TAP pasakumu planu.

Informacija par TAP atrodama Maksatnespgjas kontroles dienesta timekla vietng, sadala
"Tiesiskas aizsardzibas process".

Par uzraugoSajai personai izvirzamajam prasibam attieciba uz izglitibu™

e Lai fiziska persona, kura nav administrators vai zvérindts revidents, varétu biit par TAP
uzraugoso personu, jabiit iegiitai augstakai izglitibai ekonomikas, vadibas vai finansu
joma.

e Uzraugoso personu iecel tiesa Maksatnespéjas likuma un Civilprocesa likuma
noteiktaja kartiba. Lidz ar to vienigi tiesas kompetencé ir izvertét TAP uzraugosas
personas kandidatiiras atbilstibu Maksatnespéejas likumd izvirzitajam prasibam,
tostarp, vai personai ir iegiita attieciga izglitiba noteiktaja joma.

Ligts sniegt skaidrojumu, vai bakalaura grads tiestbas un biznesa, ka ari magistra grads
luksusa zimolu vadiba atbilst Maksatnespéjas likuma 12.2 panta izvirzitajam prasibam tiesiskas
aizsardzibas procesa uzraugosajai personai.

Par uzraugoSo personu var bit: 1) administrators, kuram ir augstaka izglitiba ekonomikas,
vadibas vai finanSu joma; 2) zverinats revidents; 3) ricibspgjiga fiziska persona, kurai ir tiesibas
uzturties un tikt nodarbinatai Latvija visu TAP norises laiku un uz Kkuru neattiecas
Maksatnespéjas likuma noteiktie ierobezojumi, un kurai ir augstaka izglitiba ekonomikas,
vadibas vai finansu joma.>!

Tatad, lai fiziska persona, kura nav administrators vai zverinats revidents, varétu biit par
uzraugos$o personu, jabiit ieglitai augstakai izglitibai ekonomikas, vadibas vai finanSu joma.

Atbilstosi Izglitibas likuma noteiktajam augstakas izglitibas defingjumam, augstaka
izglitiba ir izglitibas pakape, kura iegust akademisko kvalifikaciju atbilstoSi piektajam,
sestajam, septitajam un astotajam Latvijas kvalifikaciju ietvarstruktiiras ITmenim.>? Savukart
valsts profesionalas augstakas izglitibas standartu nosaka Ministru kabineta 2023. gada
13. junija noteikumi Nr. 305 "Noteikumi par valsts profesionalas augstakas izglitibas
standartu”.

No véstulei pievienota Rigas Juridiskas augstskolas diploma pirmSkietami secinams, ka
Jisu iegiita izglitiba® atbilst Maksatnespéjas likuma 12.2panta pirmas dalas 3. punktd
noraditajam kriterijam attieciba uz augstakas izglitibas iegiisanu,>* tomér saistiba ar apgiito

% Maksatnespgjas kontroles dienesta 2023. gada 12. decembra véstule Nr. 1-49n/2023/64.

51 Maksatnespgjas likuma 12.% panta pirma dala.

52 Jzglitibas likuma 1. panta 2. punkts.

53 Socialo zinatnu bakalaura grads tiesibas un biznesa atbilst augstakas izglitibas pakapei ar sesto kvalifikacijas
Iimeni (saskana ar Izglitibas likuma 8.! panta tresds dalas 6. punktu, Ministru kabineta 2023. gada 13. janija
noteikumu Nr. 305 "Noteikumi par valsts profesionalas augstakas izglitibas standartu™ 3. punktu).

54 Atbilstosi Ministru kabineta 2017. gada 13. jiinija noteikumu Nr. 322 "Noteikumi par Latvijas izglitibas
kvalifikaciju” 2. pielikumam augstaka izglitiba atbilst socialas zinatnes, komerczinibas un tiesibu grupai.
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% nav attiecinamas uz Maksatnesp&jas likuma 12.3panta

56

studiju jomu — tiesibas un bizness,
pirmas dalas 3. punkta uzskaititajam jomam.

Savukart, lai izvertétu arvalstis iegiitas izglitibas atbilstibu uzraugoSajai personai
izvirzamajam prasibam, sakotngji ir nepiecieSams to atzit Latvija. Proti, atbilstosi Izglitibas
likuma noteiktajam Akadémiskas informacijas centrs uz iesnieguma pamata veiC arvalstis
izsniegto izglitibas dokumentu ekspertizi. P&c tam tiek izsniegta izzina par to, kadam Latvija
izsniedzamam izglitibas dokumentam vai Latvija pieskiramam gradam, vai Latvijas
kvalifikaciju ietvarstruktiiras [imenim atbilst vai ir pielidzinams arvalsti izsniegtais izglitibas
dokuments.*’

VeérSam uzmanibu, ka uzraugoSo personu iecel tiesa Maksatnesp&jas likuma un
Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba. Lidz ar to vienigi tiesas kompetenc€ ir izvertet
uzraugosas personas kandidatiiras atbilsttbu Maksatnesp&jas likuma izvirzitajam prasibam,
tostarp, vai personai ir iegita attieciga izglitiba noteiktaja joma. Tadgjadi izvertet to, vai Jusu
iegiita izglitiba tiesibu un biznesa joma atbilst uzraugosajai personai izvirzitajam prasibam, nav
Maksatnespé€jas kontroles dienesta kompetence.

3. JURIDISKAS PERSONAS MAKSATNESPEJAS PROCESS

Par juridiskas personas maksatnespéjas procesa uzsaksanu®®

e Par pienakuma iesniegt juridiskas maksatnespéjas procesa pieteikumu nepildisanu, ja
Sis parddnieka piendkums iestdjas saistiba ar neizpilditam nodoklu, nodevu un citu
valsts noteikto obligato maksajumu saistibam, iestdjas atbildiba saskana ar
Maksatnespéjas likuma 178. pantu.

lesnieguma ligts sniegt skaidrojumu par juridiskas personas maksdtnespéjas procesa
uzsaksanu.

Paradniekam pieméro juridiskas personas maksatnesp&jas procesu, ja ir kada no
Maksatnespéjas likuma 57. panta pirmas dalas juridiskas personas maksatnesp&jas procesa
pazimeém.

Juridiskas personas maksatnesp&jas procesa pieteikuma iesnieg8anas priek$noteikums ir
juridiskas personas maksatnespéjas procesa depozita iemaksa divu minimalo méneSalgu (Sobrid
1400 euro) apméra Maksatnesp&jas kontroles dienesta speciali izveidotaja konta.
Maksatnespégjas likums neparedz izneémumus no juridiskas personas maksatnesp€jas procesa
depozita iemaksas veikSanas pienakuma, tostarp situacija, ja uzn€muma konti ir blok&ti vai
uznémumam nav lidzeklu depozita iemaksai.

Juridiskas personas maksatnesp&jas procesa depozita meérkis (Maksatnespé&jas likuma
612. panta otrd dala) ir segt juridiskas personas maksatnespgjas procesa izmaksas, ja
paradniekam nav mantas vai tas apmers ir mazaks par depozita apméru un kreditori nav
1zlémusi izmantot citu finanséSanas avotu.

55 Sk. iepriek$gjo normativo regul&jumu, no kura izriet, ka minéta izglitiba pieder tiesibu zinatnes jomai ar ISCED
klasifikacijas kodu 0421. Sk. arl Augstakas izglitibas kvalitates agentiiras publiski pieejamu informaciju.
https://eplatforma.aika.lv/index.php?r=site%2Fprogram%2Fview&id=1070.

% Ekonomika, vadiba vai finanses.

57 Sk. Izglitibas likuma 11.* panta noteikto kartibu, kada arvalstis izsniegto izglitibas dokumentu atzist Latvija.

% Maksatnespgjas kontroles dienesta 2024. gada 23. februara véstule Nr. 1-49n/2024/18.
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Tapat par paradnieka iesniegto juridiskas personas maksatnespéjas procesa pieteikumu
maksdjama arT valsts nodeva 70 euro apméra (Civilprocesa likuma 34. panta pirmas dalas
3. punkts).

Paradniekam ir pienakums nekavgjoties iesniegt juridiskas personas maksatnespgjas
procesa pieteikumu, ja pastav kada no Maksatnespé&jas likuma 57. panta pirmas dalas 5., 6. vai
9. punkta minétajam juridiskas personas maksatnesp&jas procesa pazimém (Maksatnespéjas
likuma 60. panta tre$a dala).

Juridiskas personas maksatnesp&jas procesa pieteikumu tiesai iesniedz Civilprocesa
likuma noteiktaja kartiba un Civilprocesa likuma 363.% panta noteikts maksatnesp&jas procesa
pieteikuma saturs.

Maksatnespé€jas kontroles dienests veérS uzmanibu, ka par pienakuma iesniegt juridiskas
maksatnespgjas procesa pieteikumu nepildisanu, ja Sis paradnieka pienakums iestajas saistiba
ar neizpilditam nodoklu, nodevu un citu valsts noteikto obligato maksajumu saistibam, iestajas
atbildiba saskana ar Maksatnespgjas likuma 178. pantu.

Ar plasaku informaciju par juridiskas personas maksatnesp€jas procesu aicinam iepazities
Maksatnespgjas kontroles dienesta timekla vietn€, sadala "Juridiskas personas maksatnespgjas
process".

Par naudas lidzeklu izmaksu kreditoriem juridiskas personas maksatnespéjas procesa>®

o Tiesu izpilditaja pirms maksdtnespéjas procesa uzsaksSanas ieturétie naudas lidzekli
izmaksajami Maksatnespéjas likuma 118. pantd paredzétaja kreditoru prasijumu
segsanas kartiba.

lesnieguma noradits, ka par labu nodrosinatajam kreditoram bija nodibinata komerckila,
kuras prieksmets ir lietu kopiba, aptverot gan Sis kopibas jau esosas, gan ari nakamds
sastavdalas.

Administrators atguva debitoru paradus un attiecigi atgiitos naudas lidzeklus parskaitija
nodrosinatajam kreditoram. Péc naudas lidzeklu sanemsanas atbilstosi Maksatnespéjas likuma
76. panta noteiktajam Sim kreditoram tika pieskirts nenodrosindta kreditora statuss.

Sekojosi, péc kada laika administrators no tiesu izpilditaja sanema naudas lidzeklus,
kurus tiesu izpilditajs bija ieturéjis no pardadnieka konta pirms maksdtnespéjas procesa
uzsaksanas.

Liigts sniegt viedokli, vai naudas lidzekli, kas sanemti no tiesu izpilditaja, piendkas
nodrosinatajam kreditoram, kas tagad atzits par nenodrosindto kreditoru, vai ari attiecigi
sadalami visiem kreditoriem proporcionali.

Atbilstosi Komerckilas likuma 4. panta otrajai dalai, ja ir iekilata visa komersanta vai
citas juridiskas personas manta vai ir iekilata lietu kopiba, cita starpa, finansu lidzekli uzskatami
par izslégtiem no iekilatas mantas.

FinanSu nodro$inajuma likuma 1. panta 5. punkta izpratné par finansu lidzekliem ir
uzskatama nauda, kas jebkura valiita kreditéta kada konta. Proti, naudas lidzekli norékinu konta
pasi par sevi nav uzskatami par kilas priekSmetu. No iesnieguma secinams, ka tiesu izpilditajs
pirms maksatnespéjas procesa uzsaksanas bija ietur&jis naudas lidzeklus no paradnieka konta.

Nemot véra ieprieks minéto, Sie naudas lidzekli izmaksajami Maksatnespéjas likuma 118.
panta paredz€taja kreditoru prasjjumu segSanas kartiba.

Vienlaikus veérSama uzmaniba, ka tikai administratoram ir pieejama visa informacija par
konkréto maksatnespgjas procesu, un tadél ka savas jomas specialistam administratoram ir
jaizlemj par pareizo ricibu konkrétaja situacija, jo atbildiba par pienemto l€mumu izriet no

% Maksatnesp&jas kontroles dienesta 2024. gada 18. janvara véstule Nr. 1-49n/2024/6.
80 Komerckilas likuma 4. panta otra dala.


https://likumi.lv/ta/id/50500#p34
https://likumi.lv/ta/id/50500#p34
https://likumi.lv/ta/id/214590#p57
https://likumi.lv/ta/id/214590#p60
https://likumi.lv/ta/id/214590#p60
https://likumi.lv/ta/id/50500#p363_3
https://likumi.lv/ta/id/214590#p178
https://www.mkd.gov.lv/lv/juridiskas-personas-maksatnespejas-process
https://www.mkd.gov.lv/lv/juridiskas-personas-maksatnespejas-process
https://likumi.lv/ta/id/50685#p4
https://likumi.lv/ta/id/107799#p1
https://likumi.lv/ta/id/214590#p118
https://likumi.lv/ta/id/214590#p118

19

administratora pienakumiem. Tikai administratora kompetencé ir pienemt l@mumus un veikt
darbibas paradnieka mantas sadalé kreditoru prasijumu apmierinasanai, informgjot par to
kreditorus, pamatojoties uz Maksatnespéjas likuma 81. panta otro dalu.

Par valdes locekla atbildibu juridiskas personas maksatnespéjas procesa®*

e Valdes locekla atbildiba par juridiskas personas nokavétajiem nodoklu maksajumiem ir
paredzeta art citu valstu tiesibu sistémas, tostarp Vacija.

o Uznémuma maksdtnespéjas procesa pasludinasanas apstaklis neatbrivo valdes locekli
no atbildibas.

Sanemta véstule no kuras izriet, ka juridiskas personas maksdatnespéjas procesa kreditora
prasijumu ir pieteikusi Vacijas nodoklu administracija un nosutijusi VID pieteikumu par
piedzinas versanu pret juridiskdas personas valdi. Lidz ar to velaties noskaidrot, vai ieprieks
minéta prasiba ir atbilstosa ES tiesibu normam®, ka ari lidzat skaidrot, ka rikoties Sada
situdcija.

Maksatnespgjas kontroles dienestam ka uzraudzibas iestadei nav pieskirta kompetence®
vertet VID ricibu, veicot normativajos aktos noteiktas funkcijas, proti, iekas€jot nodoklus, jo
Sis jautajums ietilpst ekskluziva VID kompetenc@. Tostarp VID patstavigi 1steno starptautisko
sadarbibu ar citu valstu nodoklus administréjo$am iestadém.5

Savukart, kas attiecas uz jautdjumu par zaud€umu piedzinas ve€rSanu pret
maksatnespé&jigas juridiskas personas valdi, biitiski nemt véra turpmako.

Valdes locekla atbildiba par juridiskas personas nokavétajiem nodoklu maksajumiem ir
paredzéta ari citu valstu tiesibu sistémas, tostarp Vacija.%® Laba korporativa parvaldiba aptver
valdes pienakumu rupéties par adekvatu kapitala atdevi un risku vadibu, turklat minétais
virsuzdevums ir izpildams, ieverojot uz sabiedribu attiecinamas likuma prasibas un rékinoties
ar citu iesaistito personu (darbinieku, kreditoru, klientu, piegadataju) pamatotajam interesém.
Lai to paveiktu, valdei jarikojas, pamatojies uz pietickamu informaciju, laba ticiba un ar
pienacigu riipibu, par ricibas mérauklu izmantojot labakas sabiedribas intereses, tostarp vadibas
pasakumus istenojot objektivi, nepielaujot intereSu konfliktus, ka arT taisnigi sabalans&jot
konkurgjosas intereses.%

Valdes locekla atbildibas institlits Latvijas normativajos aktos ir noteikts Komerclikuma,
saskana ar kuru galvenais jebkura valdes locekla pienakums ir nodroSinat kapitalsabiedribas
darbibas tiesiskumu. Savukart valdes locekla atbildiba tiek noteikta vadoties peéc prezumpcijas,
ka valdes loceklim savi pienakumi ir javeic ka krietnam un riipigam saimniekam.®’ Tas savukart
nozime, ka valdes loceklis atbild par katru, tai skaita vieglu neuzmanibu.

Iepriek§ minétais attiecas ar1 uz valdes loceklu atbildibu nodoklu joma, proti, kad valdes
locekli zin3ja vai viniem vajadzg€ja zinat, ka vinu parstavetais uznémums bitiski parkapj
nodoklu tiesibu normas. Respektivi tieSi valdes locekla atbildibas institlits paredz attiecigas
valsts nodoklu administracijai pieprasit valdei segt uznp€muma nodoklu paradus, savukart

61 Maksatnespgjas kontroles dienesta 2024. gada 3. janvara vestule Nr. 1-49n/2024/2.

62 padomes regula Nr. 1346/2000 par maksatnespgjas procediiram (piemérojama maksatnespgjas procediiram, kas
uzsaktas pirms 2017. gada 26. jinija) 4. panta 2. punkts, 5. panta 3. punkts, 10. un 26. pants.

8 Turpat.

% Informacija pieejama Valsts ienémumu dienesta timeklavietng: Starptautiskie Iigumi un administrativa
sadarbiba | Valsts ienémumu dienests (vid.gov.1lv)

% |atvijas Republikas Satversmes tiesas 2016. gada 15. novembra sprieduma lieta Nr. 2015-25-01 30. Ip.

86 G20/OECD Principles of Corporate Governance 2023. Pieejams: https://www.oecd-ilibrary.org/sites/ed750b30-
en/index.html?itemld=/content/publication/ed750b30-en.

67 Komerclikuma 169. panta pirma dala.
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uznémuma maksatnespejas procesa pasludinasanas apstaklis neatbrivo valdes locekli no
ieprieks min&tas atbildibas.

4. FIZISKAS PERSONAS MAKSATNESPEJAS PROCESS

Par kreditoru prasijumu atjaunoSanu péc fiziskas personas maksatnespéjas procesa
izbeigSanas, nepiemérojot saistibu dzéSanas procediiru®®

e Ja tiesa attieciba uz paradnieku ir konstatéjusi Maksatnespejas likuma noteiktos
ierobezojumus un apstiprinot bankrota procediiras pabeigsanu nav piemerojusi
saistibu dzésanas procediiru, vienlaikus pienemot lemumu par maksatnespéjas procesa
izbeigSanu, tad paradniekam ir jauznemas visa no td izrietosa atbildiba un nenokartotas
saistibas. Proti, pamatparads un blakus prasijumi (soda nauda, ligumsods vai
nokavejuma procenti) tiek atjaunoti, ieskaitot fiziskas personas maksdtnespéjas procesa
laiku, tas ir, par visu faktiska kavéjuma periodu.

lesnieguma liigts sniegt viedokli, vai kreditors ir tiesigs pieprasit maksat likumiskos
procentus par visu fiziskdas personas maksatnespéjas procesa laiku, ja ar tiesas nolemumu ir
izbeigts fiziskas personas maksdatnespéjas process, nepiemérojot saistibu dzésanas procediiru.

Saskana ar Maksatnesp€jas likumu péc fiziskas personas maksatnesp&jas procesa
pasludinaSanas apstajas aizdevuma (kredita) lietoSanas procentu pieaugums, likumisko
procentu pieaugums, ligumsoda pieaugums (taja skaitd procentos izteikta ligumsoda
pieaugums), nokav&juma naudas pieaugums, nelikumiga komercdarbibas atbalsta atgisanas
procentu pieaugums. Nodoklu prasijumiem tiek apturéta tas nokavejuma naudas aprékinasana,
kura tiek noteikta ka procentu maksajums par nodoklu, nodevu un soda naudas samaksas
termina nokav&jumu, taja skaita, kura aprekinata ka nelikumigs komercdarbibas atbalsts.®

Maksatnespgjas likuma regul&jums ir versts uz to, lai maksatnespg€jas procesa apzinatu
visus kreditorus, izvert€tu to prasijjumu pamatotibu un apméru. Blakus prasijuma, kas izteikts
procentos, apméra pieaugums apstajas [1dz ar paradnieka maksatnesp€jas pasludinaSanas dienu.
Mingtais dod iesp€ju ne tikai nofiksét konkréta kreditora prasijuma apméru uz maksatnespgjas
procesa pasludinasanas dienu, bet arT iesp&ju nepasliktinat paradnieka stavokli maksatnespégjas
procesa norises laika. "

Tomeér janem vera, ka atbilstoS§i Maksatnespé&jas likuma noteiktajiem principiem fiziskas
personas maksatnespgjas process ir paredzets tikai labticigam personam. Lidz ar to fiziskas
personas maksatnesp&jas process faktiski paredz nepartrauktu paradnieka labticibas un
Maksatnespéjas likuma noteikto ierobezojumu esamibas kontroli visa maksatnesp&jas procesa
laika. Turklat fiziskas personas maksatnespgjas procesu var partraukt vai izbeigt tikai atbilstosi
Maksatnespgjas likuma noteiktajai kartibai.”*

Fiziskas personas maksatnesp€jas procesa ierobezojumu izvert€Sana ir tiesas
kompetence, lidz ar to, ja tiesa apstiprina bankrota procediras pabeigS8anu un paradniekam
netieck piemérota saistibu dz€Sanas procediira, tiesa vienlaikus pienem lémumu par
maksatnespéjas procesa izbeigdanu.’2

8 Maksatnespgjas kontroles dienesta 2024. gada 20. jiinija v&stule Nr. 1-49n/2024/57.

69 Maksatnespgjas likuma 134. panta otras dalas 3. punkts.

0 Berzins G., Fiziskas personas maksatnespgjas process. - Riga: Tiesu namu agentiira, 2018, 67. Ipp.
I Maksatnespgjas likuma 130. pants un 153. pants.

"2 Civilprocesa likuma 363.%° panta piekta dala.


https://likumi.lv/ta/id/214590-maksatnespejas-likums#p6

21

Maksatnespéjas likums’® noteic, ja vienlaikus ar bankrota procediiras pabeigsanu vai
izbeigSanu tiek izbeigts fiziskas personas maksatnespg&jas process, atjaunojas kreditoru tiesibas
prasit paradnieka saistibu izpildi apméra, kada paradnieks nav izpildijis savas saistibas fiziskas
personas maksatnespé&jas procesa, ka ar1 tiek atjaunotas lietas par piespriesto, bet nepiedzito
summu piedzinu un lietas par paradnieka saistibu izpildisanu tiesas cela.

No ieprieks mingta izriet, ja tiesa attieciba uz paradnieku ir konstat&jusi Maksatnespgjas
likuma noteiktos ierobezojumus un apstiprinot bankrota procediiras pabeigSanu nav
pieme@rojusi saistibu dzg€Sanas procediiru, vienlaikus pienemot l[émumu par maksatnespg&jas
procesa izbeigSanu, tad paradniekam ir jauznemas visa no ta izrietosa atbildiba un nenokartotas
saistibas. Attiecigi fiziskas personas maksatnespéjas procesa izbeigSanas sekas $ada gadijuma
paredz, ka kreditoru prasijumi, tas ir, pamatparads un blakus prasijumi (soda nauda, ligumsods
vai nokav€juma procenti) tiek atjaunoti, ieskaitot fiziskas personas maksatnesp&jas procesa
laiku, tas ir, par visu faktiska kavéjuma periodu.

Vienlaikus noradams, ka gan bankrota procediiras laika, gan saistibu dzE€Sanas
procediiras laika no paradnieka sanemtie maksajumi tiek ieskaititi kreditoru prasijumu
apmierinasana, proti, kreditoru prasijumi ir segti veikto maksajumu apmeéra. Savukart atlikusas
kreditoru prasijjumu summas paradnieckam ir jaatlidzina, ieveérojot konkréta liguma
nosacijumus, kam ir jaatbilst Civillikuma tiestbu normam.

Par saistibu dzéSanas planu™

o Tikai tiesas kompetencé ietilpst izvértet un apstiprindat fiziskas personas saistibu
dzesanas planu.

lesnieguma lugts sniegt skaidrojumu par saistibu dzésanas plana noradamo informaciju.

Maksatnespgjas likuma 155. panta piekta dala noteic, ka par paradnieka saistitbam
uzskatams tikai pamatparads, neskaitot soda naudas, ligumsodu vai nokav&juma procentus. Pie
paradnicka saisttbam pieskaitami noligtie, nesamaksatie lietoSanas procenti Iidz
maksatnespéjas pasludinasanai, tomér ne vairak ka seSu procentu apméra gada. Par paradnieka
saistibam ir uzskatami arl procenti un nokavéjuma nauda, kas izriet no prasijjumiem, kas
minéti Komercdarbibas atbalsta kontroles likuma IV un_V nodala.

Civiltiesisko saistibu pienacigas izpildes veicinasanai Civillikuma ir noteikti tiesiskas
aizsardzibas lidzekli, tostarp ligumsods’® un procenti’®. Juridiskaja literatiira noradits, ka blakus
prasijums vai blakus tiesiba ir no pamatsaistibas izrietosa vai likuma paredzeta tiesiba, kuras
uzdevums ir nodrosinat pamatsaistibas izpildi.”’

Ta ka blakus prasijumi izriet no galvena prasijuma (pamatparada), tad ar blakus
prasjumiem gan Civillikuma, gan Maksatnespgjas likuma izpratné jasaprot procenti,
ligumsods, ka arT citi no galvena prasijuma izrieto$i maksajumi.

Blakus prasijumi tiek uzskatiti par mazak prioritariem, mazak svarigiem prasjjumiem ka
kreditoru galvenie prasijumi. Paradnieka finansialu griitibu apstaklos ir ierobeZoti lidzekli, lai
pilniba segtu kreditoru prasijumus. Tade] ir taisnigi, ka no Siem ierobeZotajiem Iidzekliem
vispirms tiek segts pamatparads, ar kura savlaicigu apmaksu kreditoram bija tiesibas rékinaties.
Savukart Iigumsods un procenti, kas raduSies pamatparada apmaksas nokavéjuma del, tiktu
segti tad, ja pilniba segts pamatparads. Paradnieka finansialu griitibu apstaklos ligumsoda un

8 Maksatnespgjas likuma 151. panta otra dala.

4 Maksatnespégjas kontroles dienesta 2024. gada 13. jiinija v&stule Nr. 1-49n/2024/54.

7 Civillikuma 1716. pants.

76 Civillikuma 1753. - 1755. pants.

7 Sk. LR Civillikuma komentari: Ceturtd dala. Saistibu tiesibas. — Autoru kolektivs prof. K.Torgana vispariga
zinatniskaja redakcija — Riga: Mans IpaSums, 2000, 194. Ipp.
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procentu apmaksa uztverama ka papildu labums, jo kreditoram nav raduSies mantiska rakstura
zaud&jumi ta iemesla d&l, ka blakus prasijumi nav savlaicigi un pilna apmeéra samaksati.

Attiecigi saistibu dzéSanas plana tiek ieklauts tikai kreditora galvenais prasijums, bez
blakus prasijumiem.

Saistibu dzeSanas plans ir saisttbu dzE€Sanas procediiras pamatdokuments, kuru
maksatnesp&jiga fiziska persona sastada, saskano ar kreditoriem un iesniedz apstiprinasanai
tiesa. Saistibu dzésanas planam nav noteiktas formas, tomér Maksatnespéjas likuma 154. panta
otraja dala ir uzskaitits, kas ir janorada $aja plana. Maksatnespgjas likums nav paredzgjis
pienakumu administratoram sagatavot saistibu dz&Sanas planu, bet, ja nepieciesams, paradnieks
drikst ltigt administratoram juridisko palidzibu saistiba ar fiziskas personas maksatnespgjas
procesu, taja skaita, palidzét izstradat saistibu dzéSanas planu,’® ievérojot Maksatnespéjas
likuma 171. panta treSaja dala noteikto atlidzibas apméru.

Lidz ar to gadijuma, ja ir neskaidribas, ka sagatavojams saistibu dzéSanas plana projekts,
ir iesp&ja liigt administratoram konsultaciju.

Janem veéra, ka izstradajot saistibu dzeSanas planu, paradnieks sadarbojas ar kreditoriem,
uzklausot vinu iebildumus un priekslikumus.”

Versam uzmanibu, ka tikai tiesas kompetence ietilpst izvertét un apstiprinat fiziskas
personas saistibu dzésanas planu.®’ P&c tam, kad tiesa apstiprinajusi $o planu, paradnieks nosiita
to visiem kreditoriem, kas ieklauti Saja plana, ka ar1 iestadei, kas ir atbildiga par maksatnespgjas
registra kartosanu.8!

Par paradnieka tiestbam uzsakt darba tiesiskas attiecibas ar arvalstu uznémumu fiziskas
personas maksatnespéjas procesa laika®

o Maksatnespéjas  likums nenosaka ierobeZojumus personai fiziskds personas
maksatnespéjas procesa laikda mainit darbavietu, tostarp, ja darba devéjs ir arvalstu
uznémums. Tomeér darbavietas mainai nekada veida nevajadzétu kavét pardadnieku
pildit vina pienakumus saistibu dzésanas procediras laika.

lesnieguma ligts sniegt viedokli, vai paradnieks fiziskdas personas maksatnespéjas
procesa laika drikst uzsakt jaunas darba tiesiskas attiecibas arvalstu uznémuma.

Saskana ar Maksatnespejas likuma 127. panta pirmo dalu fiziskas personas
maksatnespéjas procesa subjekts var biit jebkura fiziska persona, kura pedéjo seSu meénesu laika
ir bijusi Latvijas Republikas nodoklu maksatajs®® un kurai ir finansialas griitibas. Ta ka no
min&tas normas izriet, ka nodoklu maksataja statuss tiek vertets, tikai ierosinot fiziskas personas
maksatnespéjas procesu, tad $1 statusa zaudeéSana nevar bt patstavigs pamats, lai paradniekam
izbeigtu fiziskas personas maksatnesp&jas procesu. Min&to apstiprina ari Maksatnespéjas
likuma 130. pants, kura ir nostiprinati fiziskas personas maksatnesp&jas procesa piemérosanas
ierobezojumi, un starp tiem nav minéts apstaklis, ka paradnieks maksatnespgjas procesa laika
zaude Latvijas Republikas nodokla maksataja statusu. Tapat Maksatnespéjas likuma 153. panta
uzskaititi gadijumi, kad var partraukt saistibu dzeSanas procediiru, un ari starp tiem nav minéts
Sis apstaklis.

Vienlaikus Maksatnespgjas likums nenosaka ierobezojumus personai fiziskas personas
maksatnespéjas procesa laika mainit darbavietu, tostarp, ja darba devejs ir arvalstu uznémums.
Tomeér darbavietas mainai nekada veida nevajadzetu kavet paradnieku pildit vina pienakumus

8 Maksatnespgjas likuma 159. panta 3. punkts.

% Maksatnespgjas likuma 156. pants.

8 Maksatnespgjas likuma 157. panta pirma dala.

81 Maksatnespgjas likuma 157. panta otra dala.

8 Maksatnesp&jas kontroles dienesta 2024. gada 22. marta véstule Nr. 1-49n/2024/30.
8 Likuma "Par nodokliem un nodevam" 14. pants.
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saistibu dz€Sanas procediiras laika: pildit saistibu dz€Sanas planu; giit ienakumus atbilstosi
savam iesp&jam, lai pilnigak apmierinatu kreditoru prasijumus; péc administratora
pieprasijuma sniegt informaciju par fiziskas personas saistibu dzesanas plana izpildi u.c. Nemot
vera mingto, atbilstosi Maksatnespgjas likuma 6. panta nostiprinatajam atklatibas un labticibas
principam, paradniekam ir nepiecieSams informét administratoru par savu nodomu uzsakt
jaunas darba tiesiskas attiecibas arvalstu uzn€muma.

Tapat janem veéra, ka saskana ar Maksatnespé&jas likuma 162. panta pirmo dalu, ja fiziskas
personas saistibu dz€Sanas plana izpildes laika mainas paradnieka ienakumi, vinam ir
pienakums sagatavot fiziskas personas saistibu dz€Sanas plana grozijumus, mainot $a plana
terminu un ta ietvaros sedzamo saistibu apmeru Maksatnespgjas likuma 155. panta paredzetaja
veida. Proti, ja paradnieka ienakumi palielinas tada apmeéra, ka vins var€s segt lielaku saistibu
apméru, ka plana noradits, paradniekam javeic grozijumi saistibu dz€Sanas plana, grozot
attiecigi plana izpildes terminu un sedzamo saistibu apmeru.

Par fiziskas personas maksatnespéjas procesa uzsakSanu®

o [Fiziskas personas maksatnespéjas procesu var uzsakt tikai uz pasas personas
pieteikuma pamata (iznemot Maksatnespéjas likuma 133. panta pirmas dalas 4., 5. un
6. punktda minétajos gadijumos), un katrai personai pasai jaizverte, vai esosas saistibas
tiesam nav iespéjams nokartot, neuzsakot maksatnespéjas procesu.

lesnieguma lugts sniegt skaidrojumu, vai ir lietderigi uzsakt fiziskas personas
maksatnespéjas procesu.

Maksatnespé€jas likuma ir nostiprinata kartiba un nosacijumi, ka fiziska persona var tikt
atbrivota no neizpilditajam saistibam un atjaunot maksatsp&ju, ja saistibu apmeérs parsniedz
5000 euro.

Ja persona vélas uzsakt fiziskas personas maksatnespgjas procesu Latvija, pieteikuma
jaieklauj Civilprocesa likuma 363.% panta noteikta informacija.

Fiziskas personas maksatnesp&jas procesa pieméroSanas priekSnoteikums ir fiziskas
personas maksatnespéjas procesa depozita iemaksa divu minimalo ménesalgu apméra (Sobrid -
1400 euro), kas iemaksajams Maksatnesp€jas kontroles dienesta deponéto lidzeklu konta Valsts
kase.8 Versam uzmanibu, ka depozits ir jaiiemaksa uzreiz un to nevar maksat pa dalam.

Tapat janem veéra, ka papildus depozita iemaksai, javeic ar valsts nodevas samaksa
70 euro apmera par fiziskas personas maksatnesp&jas procesa pieteikuma iesniegSanu tiesa.
Vienlaikus tiesa vai tiesnesis, pamatojoties uz pieteikuma iesniedz€ja liigumu un ieverojot
fiziskas personas mantisko stavokli, var pilnigi vai dalg&ji atbrivot personu no tiesas izdevumu
samaksas valsts ienakumos, ka arT atlikt valsts ienakumos piespriesto tiesas izdevumu samaksu
vai sadalit to terminos (tiesas izdevumos ietilpst valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas
izskati$anu saistitie izdevumi).®

Lidz ar to, apsverot iesp&ju uzsakt fiziskas personas maksatnesp€jas procesu, personai ir
jarekinas ar izmaksam 1470 euro apmeéra jau procesa uzsakSanas stadija, ka ar1 pienakumu
saistibu dzéSanas proceduras laika kreditoru prasjjumu segSanai ménesi novirzit
Maksatnesp€jas likuma noteikto ienakumu apmeéru — lidzeklus vienas treSdalas apméra no
paradnieka ienakumiem péc nodoklu samaksas, bet ne mazak ka vienas treSdalas apmera no
vienas minimalas ménesalgas ménesi pirms nodoklu samaksas (Sobrid vismaz 233,33 euro).

8 Maksatnesp&jas kontroles dienesta 2024. gada 6. februara véstule Nr. 1-49n/2024/8.
8 Maksatnespgjas likuma 129. panta otra dala.
% Civilprocesa likuma 43. panta ceturta dala.


https://likumi.lv/ta/id/214590#p6
https://likumi.lv/ta/id/214590#p162
https://likumi.lv/ta/id/214590#p155
https://likumi.lv/ta/id/50500#p363_23
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Fiziskas personas maksatnesp€jas procesu var uzsakt tikai uz pasas personas pieteikuma
pamata (iznemot Maksatnespé&jas likuma 133. panta pirmas dalas 4., 5. un 6. punkta minétajos
gadfjumos), un katrai personai pasai jaizverteé, vai esosSas saistibas tieSam nav iesp&jams
nokartot, neuzsakot maksatnespg&jas procesu.

Vienlaikus inform&jam, ka saskana ar Valsts socialo pabalstu likuma 3. panta pirmas
dalas 7. punktu valsts sociala nodroSinajuma pabalsts (invaliditates gadijuma) ir atzistams par
valsts socialo pabalstu, 11dz ar to no §1 pabalsta fiziskajai personai nav pienakuma dalu novirzit
kreditoru prasijumu apmierinaSanai. Tad€jadi gadijuma, ja persona sanem invaliditates
pabalstu, Sis ienakums biis aizsargats no jebkadas piespiedu atsavinasanas arm maksatnespéjas
procesa ietvaros.

Noradam, ka informacija par fiziskas personas maksatnespé&jas procesu atbilstosi
Maksatnespgjas likuma regul§jumam ir atrodama Maksatnespgjas kontroles dienesta timekla
vietn€, sadala "Fiziskas personas maksatnespéjas process", kur sniegtas atbildes uz galvenajiem
ar fiziskas personas maksatnespg€jas procesu saistitiem jautajumiem.

Par fiziskas personas maksatnespéjas procesu®’

o Atbilstosi Maksatnespéjas likuma 5. pantam fiziskas personas maksdtnespéjas process
ir tiesisku pasakumu kopums, kura merkis ir péc iespéjas pilnigak apmierinat kreditoru
prasijumus no pardadnieka mantas un dot iespéju paradniekam, kura manta un ienakumi
nav pietiekami visu saistibu segsanai, tikt atbrivotam no neizpilditajam saistitbam un
atjaunot maksatspéju.

o [Fiziskas personas maksdatnespéjas procesu var uzsakt tikai uz paSas personas
pieteikuma pamata (iznemot Maksatnespéjas likuma 133. panta pirmas dalas 4., 5. un
6. punkta minétajos gadijumos), lidz ar to katrai personai pasai jaizverté, vai esosas
saistibas tiesam nav iespéjams nokartot, neuzsakot maksatnespéjas procesu.

e Paradnieka pienakumu godpratiga izpilde ir viens no galvenajiem prieksnosacijumiem,
lai maksatnespéjas procesu sekmigi pabeigtu, dzésot pardadnieka nesegtas saistibas.

o Fiziskas personas maksatnespéjas process nav tikai otras iespéjas sniegSana
maksatnespéjigam pardadniekam, bet tam ir ari "audzinosa" funkcija — paradnieks
maksatnespéjas procesa laika ir paklauts dazadiem ierobezojumiem, un tam ir japilda
zinami nosacijumi, lai to izpildes rezultata sanemtu atbrivosanu no saistibam.

o Saskana ar Elektroniskas maksdtnespéjas uzskaites sistemas datiem 2021. gada tika
pasludinati 931 fizisko personu maksatnespéjas procesi (izbeigti 1291 procesi),
2022.gadd — 852 (izbeigti 1134 procesi), 2023. gada — 753 (izbeigti 859 procesi).

lesnieguma liigts sniegt atbildes uz sekojoSiem jautajumiem:

"1. Kas ir fiziskas personas maksatnespéja?

2. Kadi faktori to nosaka?

3. Kados gadijumos fiziskai personai ir izdevigi ierosinat maksatnespeju?

4. Kadu aizsardzibu dod maksatnespéja?

5. Ka ierosinat maksdtnespéju?

6. Vai maksatnespéjas ierosinasana visos gadijumos ir novedusi pie pozitiva iznakuma?
7. Kada ir statistika Latvija, cik gada tiek ierosinatas lietas un, varbiit ir pieejami dati

kur atspogulojas cik vispar tadas ir bijusas?"

AtbilstoSi Maksatnespgjas likuma 5. pantam fiziskas personas maksatnespé&jas process ir
tiesisku pasakumu kopums, kura mérkis ir péc iespgas pilnigak apmierinat kreditoru
prasijumus no paradnieka mantas un dot iesp&ju paradniekam, kura manta un ienakumi nav

87 Maksatnespé&jas kontroles dienesta 2024. gada 25. janvara véstule Nr. 1-49n/2024/7.


https://likumi.lv/ta/id/68483#p3
https://likumi.lv/ta/id/68483#p3
https://www.mkd.gov.lv/lv/fiziskas-personas-maksatnespejas-process

25

pietickami visu saistibu segSanai, tikt atbrivotam no neizpilditajam saisttbam un atjaunot
maksatsp&ju. Tas tiek uzsakts no dienas, kad tiesa ar nolémumu pasludinajusi maksatnespg&jas
procesu, un noris lidz dienai, kad tiesa pienem lémumu par maksatnespé&jas procesa izbeigsanu.

Fiziskas personas maksatnespg&jas procesu var uzsakt jebkura pilngadiga fiziska persona,
kura péd€jo seSu méneSu laika ir bijusi Latvijas Republikas nodoklu maksatajs un kurai ir
finansialas gritibas. Fiziskas personas maksatnespgjas process ir piem&rojams arl
paradnickiem, kuri vienlaikus ir individualie komersanti vai individuala (gimenes) uznémuma,
zemnieku saimniecibas vai zvejnieku saimniecibas Ipasnieki (Maksatnespgjas likuma
127. pants).

Paradniekam var piemérot fiziskas personas maksatnespg&jas procesu, ja ir kada no $adam
fiziskas personas maksatnesp&jas procesa pazimém (Maksatnespéjas likuma 129. pants):

1) paradsaistibas, kuras parsniedz 5000 EUR un tam ir iestdjies izpildes termins, bet
personai nav iesp&ju tas nokartot,

2) paradsaistibas kopa parsniedz 10 000 EUR, kuru izpildes termins iestasies gada laika,
un ar pieradamiem apstakliem personai nebiis iesp&jams tas nokartot,

3) nav iesp&ju nokartot paradsaistibas, no kuram vismaz vienas paradsaistibas pamata ir
neizpildita blakus saistiba vai solidara saistiba starp paradnieku un Maksatnesp&jas
likuma 131. panta pirmas dalas 1. un 2. punkta noteiktajam personam, ja ta parsniedz
5000 euro,

4) individuala komersanta, individuala (gimenes) uznémuma, zemnieku saimniecibas,
zvejnieku  saimniecibas vai  saimnieciskas darbibas ietvaros attiecinamas
Maksatnespgjas likuma 129. panta pirmas dalas 4. un 5. punkta noteiktas pazimes.

Fiziskas personas maksatnespéjas procesu var uzsakt tikai uz pasas personas pieteikuma
pamata (iznemot Maksatnespéjas likuma 133. panta pirmas dalas 4., 5. un 6. punkta min&tajos
gadijumos), 11dz ar to katrai personai pasai jaizverte, vai esosas saistibas tieSam nav iesp&jams
nokartot, neuzsakot maksatnesp&jas procesu. Janem veéra, ka personai jau maksatnesp&jas
procesa uzsaksanas stadija ir jar€kinas ar noteiktam izmaksam, pieméram, fiziskas personas
maksatnespéjas procesa depozita iemaksu divu minimalo méneSalgu apmeéra (Maksatnespgjas
likuma 129. panta otra dala), valsts nodevu tiesa. Tapat maksatnesp€jas procesa ietvaros ir
pienakums kreditoru prasijumu segSanai novirzit Maksatnesp&jas likuma noteikto ienakumu
apmeru.

Fiziskajai personai ar attiecigu pieteikumu ir javérSas rajona (pilsétas) tiesa pec savas
dzivesvietas.

Fiziskas personas maksatnespgjas procesa pieteikuma norada (Civilprocesa likuma
363.2% pants):

1) paradnieka vardu, uzvardu, personas kodu un deklaréto dzivesvietu,

2) apstaklus, kuru dé] fiziska persona nav spgjiga izpildit saistibas,

3) visu termina neizpildito saistibu kop&jo summu,

4) visu to saistibu kop&jo summu, kuru izpildes termins iestasies gada laika,

5) paradnicka mantas sastavu, taja skaita paradnieka dalu laulato kopigaja manta un cita
kopipasuma,

6) vai maksatnesp&jas procesam piemérojami Padomes regulas Nr. 2015/848 noteikumi
(t.i., vai paradniekam ir kreditori vai manta cita ES dalibvalstt).

Maksatnespé€jas procesa pieteikumam pievieno dokumentus, kas apstiprina:
1) valsts nodevas un citu tiesas izdevumu samaksu likuma noteiktaja kartiba un apméra,
2) fiziskas personas maksatnespéjas procesa depozita samaksu (divu minimalo ménesalgu
apmera),
3) apstaklus, uz kuriem pieteikums pamatots.
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Pec fiziskas personas maksatnesp€jas procesa pasludinasanas (Maksatnespéjas likuma
134. panta otra dala) tiek apturéta izpildu lietvediba lietas par piespriesto, bet nepiedzito summu
piedzinu un lietas par paradnieka saistibu izpildiSanu tiesas cela; ka arT apstdjas aizdevuma
(kredita) lietoSanas procentu pieaugums, likumisko procentu pieaugums, ligumsoda pieaugums
(taja skaita procentos izteikta ligumsoda pieaugums), nokav&juma naudas pieaugums (arT tad,
ja ta noteikta ka Iigumsods). Nodoklu prasijumiem tiek apturta tas nokav€juma naudas
aprékinasana, kura tiek noteikta ka procentu maksajums par nodoklu, nodevu un soda naudas
samaksas termina nokavéjumu.

Fiziskas personas maksatnesp€jas process sastav no divam secigdam procediiram:
bankrota procediiras un saistibu dz&Sanas procediiras. Bankrota procediiras laika tiek pardota
paradniekam piederosa manta, iznemot Civilprocesa likuma noteikto mantu, uz kuru nevar veérst
piedzinu. Savukart saistibu dz€Sanas procediiras ietvaros paradnieka ienakumi saistibu
dz€Sanas plana noteikta apmera tiek novirziti kreditoru prasijumu apmierinasanai. P&c saistibu
dze€sanas procediiras termina beigam tiek dz€stas §1s procediiras ietvaros nesegtas saistibas.

Paradnieka pienakumu godpratiga izpilde ir viens no galvenajiem priekSnosacijumiem,
lai maksatnespgjas procesu sekmigi pabeigtu, dzesot paradnieka nesegtas saistibas.

Ir gadijumi, kad uzsaktais maksatnesp€jas process paradniekam nav rezult€jies ar
pozitivu iznakumu, proti, tiek izbeigts maksatnesp&jas process un atjaunojas visas saistibas. Ka
viens no iemesliem ir saistibu dz&€Sanas plana nepildiSana, proti, maksajumu neveikSana vai ari
maksajumu neveikSana atbilstosi faktiskajiem ienakumiem. Tapat butiski, ka paradniekam
saistibu dz€Sanas plana noraditie maksajumi ir javeic pasam, proti, nav pielaujams, ka minétos
maksajumus paradnieka vieta veic cita persona.

Nereti paradnieki slépj patiesos ienakumus un mantu, ka arT nesadarbojas ar
administratoru, pieméram, nesniedz pieprasito informaciju vai sniedz tikai dal&ju informaciju.

Tapat ir gadijumi, kad paradnieki veic "aktivu nob&dzinasanu", pieméram, atsavina vai
uzdavina automas$inu vai nekustamo Ipasumu kadam radiniekam vai draugam pirms
maksatnespéjas procesa "aizdomu perioda" (tris gadi pirms maksatnesp€jas procesa
pasludinasanas), nob&dzina savu mantu, lai uz to nevarétu verst piedzinu. Administrators
maksatnespéjas procesa sadus darfjumus tiesas cela ltidz atzit par spéka neesosSiem, tad&jadi vai
nu atglistot mantu, vai ar1 piedzenot zaud€éjumus.

Lidz ar to, ja tiek konstatéti ierobeZojumi fiziskas personas maksatnesp&jas procesa
pieméroSanai (Maksatnespgjas likuma 130. pants) vai ierobeZzojumi saistibu dz€Sanas
procediiras pieméroSanai (Maksatnesp&jas likumal53. pants), tiesa attiecigi lemj par
maksatnespgjas procesa izbeigsanu, nedzesot saistibas.

Fiziskas personas maksatnespgjas process nav tikai otras iesp&jas sniegSana
maksatnespejigam paradniekam, bet tam ir ari "audzino$a" funkcija — paradnieks
maksatnesp&jas procesa laika ir paklauts dazadiem ierobeZojumiem, un tam ir japilda zinami
nosactjumi, lai to izpildes rezultata sanemtu atbrivoSanu no saistibam.

Paradniekam janem veéra, ka ne visas saistibas var tikt dz€stas maksatnespé&jas procesa
laika (Maksatnespgjas likuma 164. panta ceturta dala), proti, fiziska persona netiek atbrivota no
tadiem prasjjumiem ka:

1) uzturlidzeklu samaksa,

2) neatlautas darbibas, pieméram, citi personai nodaritie zaud&jumi,

3) nodroSinata kreditora prasijumi, ja paradnieks ir saglabajis iekilato majokli un
vienoSanas starp nodroS$inato kreditoru un paradnieku neparedz citus noteikumus,

4) prasijumi par administrativo parkapumu procesa piemérotajiem un Kriminallikuma
paredzetajiem sodiem, ka arT kompensacija par radito kait€jumu,

5) prasijumi, kas izriet no parkapumiem, kas minéti Komercdarbibas atbalsta kontroles
likuma IV un V nodala, gadijumos, kad kreditors péc zve@rinata tiesu izpilditaja
pieprasijuma sniedzis zinas par to, ka izpildu lietvediba ir atjaunojama.
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Saskana ar Elektroniskas maksatnesp€jas uzskaites sist€mas datiem 2021. gada tika
pasludinati 931 fizisko personu maksatnespgjas procesi (izbeigti 1291 procesi), 2022.gada —
852 (izbeigti 1134 procesi), 2023. gada — 753 (izbeigti 859 procesi).

Par atkartota fiziskas personas maksatnespéjas procesa pieteikuma iesniegSanu®®

o Jesniedzeéjam ir patstavigi jaizvérte, vai atkartoti iesniedzot pieteikumu par fiziskas
personas maksatnespéjas procesa pasludinasanu faktiskie un tiesiskie apstakli ir butiski
mainijusies, ka ari, protams, Sos apstaklus vértes ari tiesa lemjot jautajumu par
maksatnespéjas procesa pasludinasanu.

Ligts sniegt viedokli, vai persona ir tiesiga atkartoti iesniegt fiziskdas personas
maksatnespéjas pieteikumu, ja kops tiesas lemuma par fiziskas personas maksatnespéjas
procesa izbeigSanu, nedzésot saistibas, ir pagajis vairak ka viens gads.

Fiziskas personas maksatnespg€jas process ir tiesiska rakstura pasakumu kopums, kura
mérkis ir p&c iesp&jas pilnigak apmierinat kreditoru prasijumus no paradnieka mantas un dot
iesp&ju paradniekam, kura manta un ienakumi nav pietieckami visu saistibu segSanal, tikt
atbrivotam no neizpilditajam saistibam un atjaunot maksatsp&ju.5®

Iesnieguma minétie grozijumi Maksatnespgjas likuma 153. panta attiecinami uz fiziskas
personas maksatnesp&jas procesiem, kas uzsakti ar 2023. gada 15. septembri.*® Turklat mingtais
pants attiecas uz saistibu dzé$anas procediiras piemérosanas ierobezojumiem,®® nevis uz
visparigajiem fiziskas personas maksatnespg€jas procesa piemérosanas ierobezojumiem. Proti,
minétie grozijumi nav attiecinami uz atkartota fiziskas personas maksatnespgjas procesa
pieteikuma iesniegSanu.

Saskana ar Maksatnesp€jas likumu fiziskas personas maksatnesp€jas process nav
piemérojams vai partraucams personai, kurai pedgja gada laika pirms fiziskas personas
maksatnespgjas procesa pasludinasanas ir izbeigts fiziskas personas maksatnesp&jas process,
nedz&sot saistibas.®? Min&tas tiesTbu normas mérkis ir noteikta laika perioda liegt paradniekam
iesniegt fiziskas personas maksatnesp&jas procesa pieteikumu péc tam, kad vin$ So tiesibu ir
izmantojis, bet, konstat€jot ierobezojumus vai paradnieka negodpratigu ricibu, tiesa
maksatnespgjas procesu ir izbeigusi.

Turklat atbilstosi Civilprocesa likuma 363.%" panta pirmajai dalai fiziskas personas
maksatnesp&jas procesa pieteikuma izskatiSana ir tiesas kompetencé un tikai tiesa izverte
konkrétu ierobeZzojumu pastavéSanu, nemot véra katra konkréta gadijuma tiesiskos un faktiskos
apstaklus.

Tiesa pasludina fiziskas personas maksatnespéjas procesu paradniekam, ja konstate, ka:

1) ir maksatnespgjas procesa pazime;

2) pédgja gada laika nav pasludinats fiziskas personas maksatnesp&jas process, kas
izbeigts, nedzeSot saistibas;

3) pédgjo 10 gadu laika nav pasludinats fiziskas personas maksatnespgjas process, kura
ietvaros dzestas saistibas;

8 Maksatnespgjas kontroles dienesta 2023. gada 13. decembra véstule Nr. 1-57n/2023/800.

8 Maksatnespgjas likuma 5. panta pirma dala.

% Maksatnespgjas likuma parejas noteikumu 82. punkts.

%1 Fiziskas personas maksatnesp&jas process sastav no divam secigam procediiram: bankrota procediiras un saistibu
dzg&sanas procediiras. Bankrota procediiras laika tiek realiz&ta visa paradnieka manta, un no tas realizacijas iegttie
lidzekli novirziti kreditoru prasijumu apmierinaSanai. Savukart saistibu dz&Sanas procediiras laika paradniekam ir
pienakums kreditoru prasijumu segSanai ménesi novirzit lidzeklus vienas treSdalas apmera no paradnieka
ienakumiem pé&c nodoklu samaksas, bet ne mazak ka vienas treSdalas apme@ra no vienas minimalas ménesalgas
meénesT pirms nodoklu samaksas.

%2 Maksatnespgjas likuma 130. panta pirmas dalas 5. punkts.
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4) iesniedzgjs ir samaksajis valsts nodevu par fiziskas personas maksatnespgjas procesa
pieteikuma iesniegSanu;

5) iesniedzgjs ir samaksajis fiziskas personas maksatnesp€jas procesa depozitu;

6) attieciba uz paradnieku nav pienemts pieteikums par fiziskas personas atbrivosanu no
paradsaistibam Fiziskas personas atbrivosanas no paradsaistibam likuma noteiktaja kartiba.®®

Vienlaikus vé€rSam uzmanibu, ka Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu
departaments 2018. gada 26. janvara [émuma lieta Nr. C68310217, SPC-2/2018, ir atzinis: "Ja
pieteikums par maksatnespéjas procesa pasludinasanu iesniegts atkartoti par saistibam, par
kuram tiesa jau ir lemusi, nepiemérojot saistibu dzésanas procediiru paradnieka negodpratigas
ricibas del, un no ta neizriet, ka jautajuma izlemsanai biitiski mainijusies faktiskie vai tiesiskie
apstakli, pieteikums nav pienemams. Savukart, gadijuma, ja fakts, ka pieteikums iesniegts
atkartoti, tiek konstatéts jau pec maksatnespéjas procesa pasludinasanas, ierosindtais process
ir jaizbeidz."

Lidz ar to iesniedz&am ir patstavigi jaizverte, vai atkartoti iesniedzot pieteikumu par
fiziskas personas maksatnespéjas procesa pasludinasanu faktiskie un tiesiskie apstakli ir biitiski
mainijusies, ka ar1, protams, Sos apstaklus vertes arT tiesa lemjot jautdjumu par maksatnesp&jas
procesa pasludinasanu.

Par fiziskas personas maksatnespéjas procesa pieméroSanas ierobezojumiem®

o Vienigi tiesas kompetencé ir izvertet, vai gadijumd, ja ir pienemts lemums par
kriminallietas izbeigsanu, nosaciti atbrivojot no kriminalatbildibas par Kriminallikuma
210. panta minéta noziedzigd nodarijuma izdariSanu, tas nav uzskatams par
ierobezojumu.

Liigts sniegt viedokli, vai persona ir tiesiga uzsakt fiziskdas personas maksatnespéjas
procesu, ja pret So personu ar prokurora léemumu ir izbeigts kriminalprocess, nosaciti
atbrivojot no kriminalatbildibas par Kriminallikuma 210. panta minéta noziedziga nodarijuma
izdarisanu.

Fiziskas personas maksatnesp€jas process ir tiesiska rakstura pasakumu kopums, kura
meérkis ir péc iesp€jas pilnigak apmierinat kreditoru prasijumus no paradnieka mantas un dot
iesp&ju paradniekam, kura manta un ienakumi nav pietieckami visu saistibu segSanal, tikt
atbrivotam no neizpilditajam saisttbam un atjaunot maksatsp&ju.

Maksatnespéjas  likuma 130. panta noteikti ierobeZojumi fiziskas personas
maksatnespé&jas procesa piemerosanai. lerobeZojumu mérkis ir nodros$inat, ka no saistibam tiek
atbrivoti vienigi labticigi un godpratigi paradnieki. Proti, likumdevgjs tostarp ir noteicis, ja
persona saukta pie kriminalatbildibas® par Kriminallikuma 210. panta minéta noziedziga
nodarfjuma izdariSanu (par kredita un citu aizdevumu negodpratigu sapemsSanu un
izmantoSanu), Sai personai nav piemérojams fiziskas personas maksatnespégjas process.

Nemot veéra iesnieguma noradito, ja pienemts lémums par kriminallietas izbeigSanu,
nosaciti atbrivojot no kriminalatbildibas®” %8, biitisks ir fakts, ka $is 1&mums pilna apjoma
stasies speka tikai péc parbaudes laika izbeig$anas un noteikto pienakumu izpildes.% Proti, tikai

% Civilprocesa likuma 363.7 panta otra dala.

% Maksatnespgjas kontroles dienesta 2023. gada 8. decembra véstule Nr. 1-49n/2023/63.

% Maksatnespgjas likuma 5. panta pirma dala.

% Saskana ar Kriminallikuma 1. panta pirmo dalu pie kriminalatbildibas saucama un sodama tikai tada persona,
kura ir vainiga noziedziga nodarijuma izdariSana, tas ir, kura ar nodomu (ti8i) vai aiz neuzmanibas izdarijusi
Kriminallikuma paredz&tu nodarijumu, kam ir visas noziedziga nodarijuma sastava pazimes.

9 Kriminallikuma 58.! pants.

% Kriminalprocesa likuma 415. panta pirma dala.

% Kriminalprocesa likuma 418. panta pirma dala.


https://likumi.lv/ta/id/324276-fiziskas-personas-atbrivosanas-no-paradsaistibam-likums
https://likumi.lv/ta/id/88966-kriminallikums
https://likumi.lv/ta/id/88966-kriminallikums#p210
https://likumi.lv/ta/id/214590#p130
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pec noteikta parbaudes laika izbeigSanas pret personu nebiitu attiecinams noteiktais
ierobezojums, ja persona netiks saukta pie kriminalatbildibas.

VeérSam uzmanibu, ka vienigi tiesas kompetencg ir izvertet, vai gadijuma, ja ir pienemts
lémums par kriminallietas izbeigSanu, nosaciti atbrivojot no kriminalatbildibas par
Kriminallikuma 210. pantd minéta noziedziga nodarijuma izdariSanu, tas nav uzskatams par
ierobezojumu.'® Lidz ar to, ja tiesa konstaté kadu no ierobezojumiem, fiziskas personas
maksatnesp€jas procesu nepieméro vai partrauc, ja tas jau ir uzsakts.

5. PARADNIEKA MANTA MAKSATNESPEJAS PROCESA

Par atgitajiem naudas lidzekliem'*!

o Naudas lidzekli, kas iegiiti paradu atgiisanas procesd, nezaudé iekilatas mantas statusu,
lidz ar to tie ir uzskatami par nodrosinajumu kalpojoso (iekilato) paradnieka mantu un
izmaksdjami nodrosSinatajam kreditoram, ievérojot Maksdtnespéjas likuma noteikto
Kartibu.

lesnieguma liigts sniegt viedokli, kurai kreditoru grupai pienakas naudas lidzekli, kas
atgiiti pamatojoties uz Maksatnespéjas likuma 99. pantu.

lesnieguma noradits, ka maksatnespéjas procesa ietvaros ir atziti nenodrosindto
kreditoru prasijumi un nodrosindta kreditora prasijums, kura prasijuma tiesibas pret
pardadnieku ir nodrosindtas ar komerckilu. Komerckilas prieksmeta ietilpst visa komerckilas
devéja (paradnieka) manta ka lietu kopiba uz iekilasanas bridi, ka ari lietu kopibas nakamas
sastavdalas. Administrators ir veicis aktivas darbibas, un rezultata atguvis naudas lidzeklus
pamatojoties uz Maksatnespéjas likuma 99. pantu.

Maksatnespgjas likuma 92. panta noteikts, ka "paradnieka mantas" jédziena ietilpst
paradnieka nekustamais Tpasums, kustama manta, t.sk., naudas lidzekli; naudas lidzekli, kas
legiiti, atsavinot paradnieka mantu; saskana ar §a likuma 93. pantu atgiita manta; augli, kas
iegiiti no paradnieka mantas maksatnesp&jas procesa laika; maksatnesp€jas procesa laika cita
tiesiski ieglita manta.

Savukart atglita manta Maksatnespgjas likuma izpratn€ ir naudas lidzekli, ka ar1 cita
manta, t. sk., manta, kas atgiita, atprasot segtos paradus atbilsto§i Maksatnesp&jas likuma
99. pantam.!%? Ja paradu segSanai samaksatas summas tiek atdotas Maksatnesp&jas likuma
99. panta pirmaja un otraja dala paredz€tajos gadijumos, atjaunojas pusu saistibas (to skaita
saistTbu pastiprindjumi) un tam atbilsto$as tiesibas, kas bija speka lidz paradu segsanai.’®®

Nemot véra iesnieguma noradito informaciju, naudas lidzekli, kas iegiiti paradu
atgliSanas procesa, nezaudé iekilatds mantas statusu, lidz ar to tie ir uzskatami par
nodro$inagjumu kalpojoSo (iekilato) paradnieka mantu un izmaksajami nodroSinatajam
kreditoram, ievérojot Maksatnespgjas likuma noteikto kartibu.

Maksatnespéjas likuma ir noteikta kreditoru prasijumu segSanas kartiba juridiskas
personas maksatnespg€jas procesa, proti, sakotngji pilniba tiek segtas procesa izmaksas, tad tiek
apmierinati pieteiktie prasijumi. Likuma ir imperativi noteikts, ka katrs nakosas kartas
prasijums ir apmierinams tikai péc tam, kad pilniba nosegts augstakas kartas prasijums.

P&c prioritaro kreditoru prasijumu apmierinasanas (Maksatnesp€jas kontroles dienesta,
darbinieku un nodoklu prasijumiem) atlikusie paradnieka naudas Iidzekli tiek sadaliti to par€jo

100 Civilprocesa likuma 363.%" panta pirma dala

101 Maksatnespéjas kontroles dienesta 2024. gada 29. maija véstule Nr. 1-49n/2024/44.
102 Maksatnespéjas likuma 93. pants.

103 Maksatnespgjas likuma 99. panta tresa dala.
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nenodro$inato kreditoru prasijumu apmierinaSanai pamatparada apméra (bez procentiem), kuri
iesniegti §a likuma 73. panta min&taja kreditoru prasijumu iesniegSanas termina. Saja karta tiek
apmierinati ari nodroSinato kreditoru prasijumi to nenodroSinataja dala un nodroSinato
kreditoru prastjumi to nesegtaja dala saskana ar $a likuma 76. pantu, ja nodrosSinata kreditora
prasfjums iesniegts termina.'%

Par atmaksato nodoklu novirziSanu kreditoru prastjumu segSanai fiziskas personas
maksatnespéjas procesa-®

e Ja fiziska persona atgiist nodoklu parmaksu par laika periodu pirms maksdtnespéjas
procesa pasludinasanas, visa atgiita manta (nodoklu parmaksa) novirzama kreditoriem.

lesnieguma lugts sniegt viedokli, vai fiziskas personas maksatnespéjas procesa nodoklu
administrdacijas atmaksatie naudas lidzekli ir atzistami par Maksatnespejas likuma 93. panta
pirmas dalas 1. punktd noteikto mantu, un paradniekam visu atgiito mantu (nodoklu parmaksu)
Jjanodod administratoram bankrota procediiras ietvara?

Likuma "Par nodokliem un nodevam" 16. panta pirmas dalas 10. punkts noteic nodoklu
maksataja tiesibas pieprasit parmaksatas nodokla summas atmaksaSanu vai novirzisanu kart&jo
nodoklu maksajumu segSanai triju gadu laika péc konkréta nodokla likuma noteikta maksaSanas
termina.

Maksatnespéjas likums nosaka atSkirigu ricibu ar atgiito paradnieka mantu un paradnieka
ienakumiem, l1dz ar to ir janoskir nodokla parmaksa, kas veidojusies gada, kad paradniekam
pasludinats maksatnesp&jas process, no nodokla parmaksas, kas veidojusies pirms
maksatnespgjas procesa pasludinasanas.

Nodoklu parmaksa, kas veidojusies pirms fiziskas personas maksatnesp&jas procesa
pasludinasanas, viennozimigi atbilst paradniecka mantas jédzienam, neatkarigi no ta, ka fiziska
persona savas tiesibas prasit nodokla parmaksu no nodoklu administracijas ir izmantojusi jau
p€c maksatnespejas procesa pasludinasanas. Saskana ar Maksatnesp&jas likuma 93. panta
pirmas dalas 1. punkta noteikto manta, kas ieklaujas paradnieka manta, pamatojoties uz
prasjjuma tiesibam pret treSajam personam, ir atzistama par atgiito mantu, kas ir dala no
paradnieka mantas kopuma (Maksatnesp&jas likuma 92. panta pirmas dalas 3. punkts). Lidz ar
to arl ta manta, uz kuru tiesibas fiziskajai personai radusas pirms maksatnespgjas procesa
pasludinasanas un ko fiziskajai personai ir tiesibas pieprasit atmaksat no valsts budZeta,
pielidzinama Maksatnesp€jas likuma 93. panta pirmas dalas 1. punkta noteiktajai mantai.

Saskana ar iepriek$ minéto, ja fiziska persona atgiist nodoklu parmaksu par laika periodu
pirms maksatnesp€jas procesa pasludinasSanas, visa atgiita manta (nodoklu parmaksa)
novirzama kreditoriem.

Nemot véra minéto un apstakli, ka paradniekam fiziskas personas maksatnespgjas process
uzsakts 2023. gada decembri, savukart VID iesniegta gada ienakumu deklaracija ir par visu
2023. taksacijas gadu, secinams, ka Sie atmaksatie naudas Iidzekli atzistami par paradnieka
mantu atbilsto$i Maksatnespéjas likuma 93. panta pirmas dalas 1. punktam. Proti, paradnieks
nodoklu parmaksu iegiist par visu taksacijas gadu, bet konkrétaja gadijuma fiziskas personas
maksatnespé&jas process uzsakts, kad [idz gada beigam palicis mazak neka viens ménesis. Lidz
ar to var uzskatit, ka paradnieks tiesibas pieprasit parmaksatas nodokla summas atmaksasanu
ir ieguvis pirms maksatnesp€jas procesa uzsakSanas. Attiecigi paradniekam visu atgiito mantu
(nodoklu parmaksu) janodod administratoram bankrota procediiras ietvaros.

Papildus vér§am uzmanibu, ka atbilstosi Civilprocesa likuma 363.% pantam tikai tiesas
kompetencé ir izskatit jautdjumu par saistibu dze€Sanas procediiras izbeigSanu un tiesas

104 Maksatnespgjas likuma 118. panta piekta dala.
105 Maksatnespgjas kontroles dienesta 2024. gada 9. aprila véstule Nr. 1-49n/2024/33.
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kompetencé ir veértét, vai konkrétas summas ir atzistamas par paradnieka ienakumiem
Maksatnespgjas likuma izpratng, kuri novirzami kreditoru prasijumu segsanai.

Par saistibu, kuras izriet no mantojuma pienemsanas, dzeSanu fiziskas personas

maksatnespéjas procesa**®

o Apstaklis, ka saistibas ir radusas atbilstosi Civillikuma otraja dala "Mantojuma
tiesibas" noteiktajam, nav skerslis fiziskas personas maksatnespéjas uzsaksanai.

lesnieguma noradits, ka iesniedzéjs ir pienémis mantojumu, un ar tiesas nolemumu
nospriests piedzit no St mantojuma neatnemamo dalu 7000 euro apméra. Lugts sniegt viedokli,
vai §is saistibas ir iespéjams dzest fiziskas personas maksatnespéjas procesa.

Fiziskas personas maksatnesp&jas procesa subjekts var biit jebkura fiziska persona, kura
pedgjo seSu menesu laika ir bijusi Latvijas Republikas nodoklu maksatajs un kurai ir finansialas
griitibas. Paradniekam var piemérot fiziskas personas maksatnespg&jas procesu, ja ir kada no
fiziskas personas maksatnesp&jas procesa pazimém un nepastav kads no Maksatnespgjas
likuma noteiktajiem ierobeZojumiem.

Maksatnespgjas likuma ir nostiprinata kartiba un nosacijumi, ka fiziska persona var tikt
atbrivota no neizpilditajam saistibam un atjaunot maksatsp&ju, ja saistibu apmeérs parsniedz
5000 euro.1%” Apstaklis, ka §Ts saistibas ir radusas atbilstosi Civillikuma otraja dala "Mantojuma
tiesibas" noteiktajam, nav Skérslis fiziskas personas maksatnespé&jas uzsaksanai.

Informacija par fiziskas personas maksatnespéjas procesu atrodama Maksatnespgjas
kontroles dienesta timekla vietng, sadala "Fiziskas personas maksatnesp&jas process", kur
sniegtas atbildes uz galvenajiem ar fiziskas personas maksatnesp&jas procesu saistitiem
jautajumiem.

Fiziskas personas maksatnespgjas procesa piemé&rosanas priekSnoteikums ir fiziskas
personas maksatnespgjas procesa depozita iemaksa divu minimalo méneSalgu apméra (Sobrid
1400 euro), kas iemaksajams Maksatnesp€jas kontroles dienesta deponéto lidzeklu konta Valsts
kase.1%® Papildus depozita iemaksai, javeic ari valsts nodevas samaksa par fiziskds personas
maksatnespejas procesa pieteikuma iesniegSanu tiesa 70 euro apmeéra. Tiesa vai tiesnesis,
ieverojot fiziskas personas mantisko stavokli, var pilnigi vai dal&ji atbrivot personu no tiesas
izdevumu samaksas valsts ienakumos, ka ari atlikt valsts ienakumos piespriesto tiesas
izdevumu samaksu vai sadalit to terminos (tiesas izdevumos ietilpst valsts nodeva, kancelejas
nodeva un ar lietas izskati$anu saistitie izdevumi).1%°

Inform&jam, ka fiziskas personas maksatnesp&jas process sastdv no divam secigam
procediiram: bankrota procediiras un saistibu dz€Sanas procediiras. Bankrota proceduras laika
tiek realizéta visa paradnieka manta (konkrétaja gadijuma ari mantota manta), un no tas
realizacijas iegitie Iidzekli novirziti kreditoru prasijjumu apmierinaSanai. Savukart saistibu
dzeéSanas proceduras laika paradniekam ir pienakums kreditoru prasijumu seg$anai ménesi
novirzit [idzeklus vienas treSdalas apmera no paradnieka ienakumiem péc nodoklu samaksas,
bet ne mazak ka vienas treSdalas apméra no vienas minimalas méneSalgas ménesi pirms
nodoklu samaksas (Sobrid vismaz 233,33 euro).

Ja paradnieks veicis fiziskas personas saistibu dz&Sanas plana noteiktas darbibas, péc §a
plana darbibas beigam paradnieka saistibas tiek dz€stas un apturétas izpildu lietvedibas par
dz@sto saistibu piedzinu tiek izbeigtas, iznemot Maksatnespéjas likuma 164. panta ceturtaja dala
minétas saistibas.

106 Maksatnespéjas kontroles dienesta 2024. gada 22. februara véstule Nr. 1-49n/2024/16.
107 Maksatnespgjas likuma 129. panta pirmas dalas 1. punkts.

108 Maksatnesp&jas likuma 129. panta otra dala.

109 Civilprocesa likuma 43. panta ceturta dala.


https://likumi.lv/ta/id/214590#p127
https://likumi.lv/ta/id/214590#p129
https://likumi.lv/ta/id/214590#p130
https://likumi.lv/ta/id/214590#p130
https://www.mkd.gov.lv/lv/fiziskas-personas-maksatnespejas-process
https://likumi.lv/ta/id/214590#p164
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6. PARROBEZU MAKSATNESPEJAS PROCESS

Par Lielbritanija pasludinatu fiziskas personas maksatnespéjas procesu*'°

e Saskana ar visparéju principu, vienas valsts teritorija pienemts nolémums ir saistoss un
izpildams tikai sis konkretas valsts teritorija. Savukart juridisku spéku arvalsts
nolémums iegiist tikai ar bridi, kad tas ir noteikta procesuala kartiba atzits.

lesnieguma noradits, ka iesniedzéjam ir uzsdkts fiziskas personas maksatnespéjas
process Lielbritanija un velas noskaidrot, vai nolemums Saja lietd biis saistoss Latvija.

Vérsam uzmanibu, ka ES parrobezu maksatnesp&jas procediras regulé Regula (ES)
2015/848! par maksatnespgjas procediiram. Viens no Regulas (ES) 2015/848
pamatprincipiem ir universaluma princips, kas paredz obligatu, automatisku un tilit€ju
galvenas procediiras un tas seku atziSanu citas dalibvalstis. Apvienota Karaliste 2020. gada
31. janvari izstajas no ES, nosakot parejas periodu no 2020. gada 31. janvara lidz 2020. gada
31. decembrim, kas paredz, ka Regulu pieméro maksatnesp&jas procediiram ar nosacijumul’?,
ka tiesvediba pamatlieta sakta lidz parejas perioda beigam.!'®

No jautajuma secinam, ka maksatnesp&jas process Apvienotaja Karaliste ir uzsakts pec
parejas perioda beigam, 1idz ar to konkrétaja gadijuma uzsaktas maksatnespéjas procediiras un
tas seku atziSanai ES dalibvalstis, tai skaita Latvija, Regulu nepieméro.

Saskana ar vispar€ju principu, vienas valsts teritorija pienemts nolémums ir saisto§s un
izpildams tikai §Ts konkrétas valsts teritorija.!** Savukart juridisku speku arvalsts nolémums
iegiist tikai ar bridi, kad tas ir noteikta procesuala kartiba atzits.

Tadgjadi arvalsts, kas nav ES dalibvalsts, sprieduma izpildes priekSnosacijums ir ta
atziSana, un kamer konkrétais Apvienotaja Karalistg pasludinatais nolémums nav atzits Latvija,
tam nav juridiska sp€ka Latvijas teritorija un to nav iesp&jams izpildit.

Arvalsts tiesas nolemumu atziSana Latvija noris saskana ar Civilprocesa likumu, un ir
tiesas ekskluziva kompetence. Attiecigi, lai Apvienotas Karalistes tiesas nolémumi, kas saistiti
ar maksatnesp&jas procesu, tiktu atziti Latvija, personai atbilstosi Civilprocesa likuma
638. pantam jaiesniedz pieteikums tiesa par arvalsts tiesas nolémuma atziSanu vai atziSanu un
izpildiSanu.

Par maksatnespéjas procesu Ukrainas pilsonim'*®

o [Fiziskas personas maksatnespéjas procesa subjekts var bit jebkura fiziska persona,
kura pédéjo sesu ménesu laika ir bijusi Latvijas Republikas nodoklu maksatajs un kurai
ir finansialas griitibas.

e Latvijas kompetentas institicijas (tiesas) noléemumu atziSana arvalstis (kas nav ES
dalibvalsts) ir atkariga no konkretas valsts naciondalajiem normativajiem aktiem.

e Latvijas pilsonim, Latvijas nepilsonim, bezvalstniekam, ES pilsonim, kas nav Latvijas
pilsonis, bet tiesiski uzturas Latvijas Republika, ka ari arzemniekam (t.sk., béglim), kas
nav ES dalibvalsts pilsonis, ja vins tiesiski uzturas Latvijas Republika un ir sanémis

110 Maksatnespgjas kontroles dienesta 2024. gada 20. jinija vestule Nr. 1-49n/2024/58.

11 Eiropas Parlamenta un Padomes 2015. gada 20. maija Regula (ES) 2015/848 par maksatnesp&jas procediiram.
12 Ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2015. gada 20. maija Regula (ES) 2015/848 par maksatnesp&jas
procediiram 6. panta 1. punkta noteiktajam prasibam.

113 Liguma par Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotas Karalistes izstaSanos no Eiropas Savienibas un Eiropas
Atomenergijas kopienas 67. panta tre$as dalas c) apak$punkts.

114 Autoru kolektivs Torgana, K. zinatniskaja redakcija (2014). Civilprocesa likuma komentari. IT1 dala.

115 Maksatnespgjas kontroles dienesta 2024. gada 29. maija vestule Nr. 1-49n/2024/43.
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pastavigas uzturésanas atlauju, ir tiesibas pieprasit juridisko palidzibu, ja: tas ir ieguvis
maznodroSinatas vai triicigas personas statusu atbilsto$i normativajos aktos noteiktajai
kartibai, kada fiziskd persona atzistama par maznodroSindtu vai tricigu.

lesnieguma lugts sniegt skaidrojumu, vai ir iespéjams iziet maksdtnespéjas procesu
Ukrainas pilsonim, kuram ir visas nepiecieSamas uzturésandas atlaujas dzivosanai Latvija,
savukart paradi ir izveidojusies, dzivojot Ukraina. Vai ir verts versties Juridiskas palidzibas
administracija ka personai, kuras gimenei ir pieskirts triicigas majsaimniecibas statuss, lidzot
palidzibu dokumentu sagatavosand.

[1] Fiziskas personas maksatnespgjas process ir tiesiska rakstura pasakumu kopums, kura
mérkis ir péc iesp&jas pilnigak apmierinat kreditoru prasijumus no paradnieka mantas un dot
iespeju paradniekam, kura manta un ienakumi nav pietickami visu saistibu segSanai, tikt
atbrivotam no neizpilditajam saistibam un atjaunot maksatsp&ju.1®

Fiziskas personas maksatnespé&jas procesa subjekts var biit jebkura fiziska persona, kura
pedgjo seSu menesu laika ir bijusi Latvijas Republikas nodoklu maksatajs un kurai ir finansialas
griitibas. !’

Maksatnespgjas process nav atkarigs no personas pilsonibas, bet gan no dzivesvietas un
saistibu apmera. Ja fiziska persona pedéjos seSus ménesus ir bijusi Latvijas Republikas nodoklu
maksatajs un tam ir kada no Maksatnespgjas likuma min&tajam pazime&m, personai ir iespeja
atrisinat savas finansialas griitibas maksatnespé&jas procesa ietvaros.

Maksatnespéjas likuma 129. panta pirmaja dala ir uzskaititas maksatnespgjas procesa
pazimes, kuram iestajoties, personai var piemérot maksatnespgjas procesu, t.i.,:

1)  personai nav iesp&ju nokartot paradsaistibas, kuram iestdjies izpildes termins, un
paradsaistibas kopa parsniedz 5000 euro;

2) sakara ar pieradamiem apstakliem personai nebids iesp&ams nokartot
paradsaistibas, kuru izpildes termin$ iestasies gada laika, un paradsaistibas kopa parsniedz
10 000 euro;

3) personai nav iesp&ju nokartot paradsaistibas, no kuram vismaz vienas
paradsaistibas pamata ir neizpildita blakus saistiba vai solidara saistiba starp paradnieku un $a
likuma 131.panta pirmas dalas 1.un 2.punkta noteiktajam personam, ja ta parsniedz
5000 euro.'8

ES parrobezu maksatnesp&jas procediras regule Regula (ES) 2015/848 par
maksatnespgjas procediiram. Viens no Regulas (ES) 2015/848 pamatprincipiem ir
universaluma princips, kas paredz obligatu, automatisku un talit€ju galvenas maksatnespgjas
procediiras un tas seku atziSanu citas ES dalibvalstis.

Savukart gadijuma, ja valsts nav ES dalibvalsts, tad ir piemérojams vispar€jais princips,
proti, vienas valsts teritorija pienemts nolémums ir saistoSs un izpildams tikai §is konkréetas
valsts teritorija.}*® Juridisku spéku arvalsts nolémums iegiist tikai ar bridi, kad tas ir noteikta
procesuala kartiba atzits. Tad€jadi Latvijas kompetentas institlicijas (tiesas) nolémumu atziSana
arvalstis (kas nav ES dalibvalsts) ir atkariga no konkrétas valsts nacionalajiem normativajiem
aktiem.

Arvalsts sprieduma izpildes priek$nosacTjums ir ta atziSana, un kamér Latvija
pasludinatais nolémums nav atzits Ukraina, tam nav juridiska spéka Ukrainas teritorija un to
nav iesp&jams izpildit. Lidz ar to, apsverot iesp&ju uzsakt fiziskas personas maksatnesp€jas
procesu Latvija, aicinam iepazities ar Ukrainas normativo regul€jumu par citas valsts pienemta
nolémuma atziSanu un izpildi.

116 Maksatnespgjas likuma 5. panta pirma dala.

117 Maksatnespgjas likuma 127. panta pirma dala.

118 Maksatnespgjas likuma 129. panta pirmas dalas pirmais, otrais un treais punkts.

119 Autoru kolektivs Torgana, K. zinatniskaja redakcija (2014). Civilprocesa likuma komentari. I11 dala.
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[2] Attieciba uz jautajumu par juridiskas palidzibas lagSanu saistiba ar dokumentu
sagatavoSanu, noradam, ka Latvijas pilsonim, Latvijas nepilsonim, bezvalstnieckam, ES
pilsonim, kas nav Latvijas pilsonis, bet tiesiski uzturas Latvijas Republika, ka art arzemniekam
(t.sk., beglim), kas nav ES dalibvalsts pilsonis, ja vins tiesiski uzturas Latvijas Republika un ir
sanémis pastavigas uzturéSanas atlauju, ir tiesibas pieprasit juridisko palidzibu, ja: tas ir ieguvis
maznodroSinatas vai triicigas personas statusu atbilstoSi normativajos aktos noteiktajai kartibai,
kada fiziska persona atzistama par maznodro§inatu vai tricigu.'?

Ar plasaku informaciju par valsts nodro$inato juridisko palidzibu var iepazities Valsts
nodroSinatas juridiskas palidzibas likuma, ka ari Tiesu administracijas timeklvietng.'?!
Atbilstosi minétaja timekla vietn€ sniegtajai informacijai, lai sanemtu juridisko palidzibu
maksatnesp€jas  pieteikuma  iesniegSanai  tiesa, var  v&rsties  administracija
(https://www.jpa.gov.lv/Iv/iestades-kontakti) ar iesniegumu
(https://www.jpa.gov.Iv/Iv/juridiskas-palidzibas-sanemsanas-pieprasijuma-veidlapas).

Par parrobeiu maksatnespéjas procesa atzisanu'??

o Persona, kurai Apvienotaja Karalisté ir pasludinats maksatnespéjas process lidz
2020. gada 31. decembrim , var istenot savas tiesibas, iesniedzot Apvienotas Karalistes
kompetentas institicijas nolemumu (par maksatnespéjas pasludinasanu/izbeigsanu) un
ta apliecinatu tulkojumu valsts valoda zvérinatam tiesu izpilditajam, kreditoram vai
jebkurai citai fiziskajai un juridiskajai personai, un tas Sim personam ir tikpat saistoss
ka tad, ja so nolemumu biitu pasludinajusi Latvijas tiesa.

e Latvijas Republikas Augstaka tiesa ir noradijusi, ka maksatnespéjas procediiras
uzsaksana un izbeigsanas sekas nevar ietekmet kreditoru, kurs nav ticis informéts par
maksatnespéjas procediiru un kreditora prasijuma pieteikSanu.

lesnieguma noradits, ka iesniedzéeja lietvediba atrodas 2012. gada marta izdots tiesas
izpildu raksts par pardda un procentu piedzinu no fiziskas personas. 2024. gada martd no
fiziskas personas sanemts maksatnespéjas apliecinajums, proti, Braitonas apgabala Bankrota
rikojums (ar tulkojumu) no 2012. gada jilija ar kuru fiziska persona atzita par bankrotéjusu.

Lugts sniegt skaidrojumu, vai iepriekS minétais apliecindjums, kas iesniegts péc 12
gadiem, ir spéka un vai uz td pamata ir izbeidzama izpildu lieta, piemérojot Civilprocesa likuma
normas.

Attieciba uz parrobezu maksatnesp&jas procesu Latvija kop§ 2004. gada 1. maija ir
saisto$s ES regulgjums (regulas, direktivas, 1émumi u.c.), kas attiecas uz jautdjumiem par
parrobezu maksatnesp&jas procesu, taja skaita Regula Nr. 1346/2000 par maksatnespgjas
procediiram®?® (tika piem&rota maksatnesp&jas procediiram, kas uzsaktas pirms 2017. gada
26.junija) un Regula Nr.2015/848 par maksatnespgjas procediiram (piemérojama
maksatnespéjas procediiram, kas uzsaktas ar 2017. gada 26. jiiniju)*?*

Regula Nr. 1346/2000'?° un Regula (ES) 2015/848 1% ir noteikts, ka visus nolémumus,
ar ko sak galveno maksatnesp€jas procediru, atzist visas citas dalibvalstis no briza, kad tie

120 Valsts nodrosinatas palidzibas likuma 3. pants.

121 Saskana ar Ministru kabineta 2023. gada 14. jilija rikojumu Nr. 434 "Par Juridiskas palidzibas administraciju"
ar 2024. gada 1. janvari Juridiskas palidzibas administracija likvidéta, pievienojot to Tieslietu ministrijas padotiba
esosajai Tiesu administracijai.

122 Maksatnespéjas kontroles dienesta 2024. gada 8. maija vestule Nr. 1-49n/2024/41.

123 padomes Regula (EK) Nr. 1346/2000 (2000. gada 29. maijs) par maksatnesp&jas procediiram. Zaudgjusi speku.
124 Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2015/848 (2015. gada 20. maijs) par maksatnesp&jas procediiram.
125 padomes Regula (EK) Nr. 1346/2000 (2000. gada 29. maijs) par maksatnesp&jas procediiram 16. un 17. pants.
126 Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2015/848 (2015. gada 20. maijs) par maksatnesp&jas
procediram 19. un 20. pants.



https://likumi.lv/ta/id/104831-valsts-nodrosinatas-juridiskas-palidzibas-likums
https://likumi.lv/ta/id/104831-valsts-nodrosinatas-juridiskas-palidzibas-likums
https://www.jpa.gov.lv/lv/valsts-nodrosinata-juridiska-palidziba-1
https://www.jpa.gov.lv/lv/iestades-kontakti
https://www.jpa.gov.lv/lv/juridiskas-palidzibas-sanemsanas-pieprasijuma-veidlapas
http://eur-lex.europa.eu/Notice.do?mode=dbl&lang=en&lng1=en,lv&lng2=bg,cs,da,de,el,en,es,et,fi,fr,hu,it,lt,lv,mt,nl,pl,pt,ro,sk,sl,sv,&val=238577:cs&page=1&hwords
http://eur-lex.europa.eu/Notice.do?mode=dbl&lang=en&lng1=en,lv&lng2=bg,cs,da,de,el,en,es,et,fi,fr,hu,it,lt,lv,mt,nl,pl,pt,ro,sk,sl,sv,&val=238577:cs&page=1&hwords
https://likumi.lv/ta/id/343823-par-juridiskas-palidzibas-administraciju
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stajas speka procediiras saksanas valstl. Respektivi, mingtais reguléjums nodibina universaluma
principu, kas sevi ieklauj visu paradnieka mantu, ka ar1 ietekmé visus paradnieka kreditorus.
Mingtais princips paredz galvenas procediras un tas seku atziSanu citas dalibvalstis, kuras
atrodas paradnieka manta un kreditori. Turklat atziSana ir tulit§ja, tas ir, atziSana notiek,
pamatojoties uz Regulu Nr. 1346/2000 vai Regulu (ES) 2015/848, bez jebkadas vajadzibas
parskatit no jauna vai parbaudit procediiras sakSanas valsts nolémumu, ka arT min&ta tiesas
nolémuma spe&ka esamibai cita dalibvalsti nav nepiecieSamas nekadas turpmakas formalitates.

No minéta izriet, ka citas dalibvalstis jaatzist maksatnesp&jas procesa pasludinasanas
faktu un maksatnesp&jas procesa norises un izbeigSanas sekas. Regulas Nr. 1346/2000
Preambulas 22. punkts un Regulas (ES) 2015/848 Preambulas 65. punkts noteic, ka
automatiska atziSana nozime, ka procediiras sekas, kas paredz€tas procediiras sakSanas valsts
tiesibu aktos, attiecas arT uz visam citam dalibvalstim.

Dalibvalsts kompetentas institicijas (tiesas) spriedumam par fiziskas personas
maksatnespégjas procesa izbeigsanu piemit juridisks speks, kas nodrosina iesp&ju So dokumentu
izmantot tiesibu TstenoSanai vai likumisko intereSu aizstavibai visas ES dalibvalstis attieciba uz
valsts iestadém un citam juridiskam un fiziskam personam.

Tadgjadi, lai dalibvalsts kompetentas institiicijas (tiesas) nolémums un ta sekas biitu
speka Latvija, Latvijas institicijam nav japienem lémums par dalibvalsts kompetentas
institiicijas lémuma atziSanu, jo Sis [lémums ir speka Latvija kops ta pasludinasanas briza.

L1idz ar to persona, kurai Apvienotaja Karaliste ir pasludinats maksatnespg&jas process lidz
2020. gada 31. decembrim®?’, var istenot savas tiesibas, iesniedzot Apvienotas Karalistes
kompetentas institlicijas nolémumu (par maksatnespgjas pasludinasanu/izbeig§anu) un ta
apliecinatu tulkojumu valsts valoda zvérinatam tiesu izpilditajam, kreditoram vai jebkurai citai
fiziskajai un juridiskajai personai, un tas Sim personam ir tikpat saistoss ka tad, ja o nolémumu
biitu pasludindjusi Latvijas tiesa.!?® Vienlaikus noradams, ka dalibvalsts kompetentas
institiicijas (tiesas) nolémums ir spéka kop$ ta pasludinasanas briza un ta speka esamibu
nemaina apstaklis, kad ir iesniegts pazinojums par $o nolémumu.

Vienlaikus javér§ uzmaniba, ka viens no Regulas Nr. 1346/2000 un Regulas (ES)
2015/848 merkiem ir tiesiskas palavibas un darfjumu droSibas aizsargasana parrobezu
maksatnespéjas gadijuma. Regula Nr. 1346/2000 un Regula (ES) 2015/848 respekté un aizsarga
to kreditoru tiesibas, kas atrodas citas dalibvalstis. Atbilstosi Regulai Nr. 1346/2000*2° un
Regulai (ES) 2015/848 1*°, tiklidz kada dalibvalstT ir sakta maksatnesp&jas procediira, §Ts valsts
tiesa, kurai ir piekritiba, vai tas ieceltais administrators nekavéjoties informé zinamos arvalstu
kreditorus. Ieveérojot minéto kreditoru aizsardzibas principu, Latvijas Republikas Augstaka
tiesa ir noradijusi, ka maksatnespgjas procediiras uzsakSana un izbeigSanas sekas nevar
ietekmét kreditoru, kur§ nav ticis informéts par maksatnesp€jas procediiru un kreditora
prasfjuma pieteiksanu. 3!

Par Lielbritanija pabeigta maksatnespéjas procesa atzisanu Latvija**?

127.2020. gada 31. janvarl notika Apvienotas Karalistes izstdSanas no Eiropas Savienibas un no 2020. gada
31. janvara lidz 2020. gada 31. decembrim tika noteikts parejas periods.

128  ijguma par Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotas Karalistes izstaSanos no Eiropas Savienibas un Eiropas
Atomenergijas kopienas 67. panta tre$as dalas c) apakSpunkts noteic, ka Regulu piem&ro maksatnespgjas
procediram un Regulas 6. panta 1. punkta minétajam prasibam ar nosacijumu, ka tiesvediba pamatlieta sakta lidz
parejas perioda beigam.

129 padomes Regula (EK) Nr. 1346/2000 (2000. gada 29. maijs) par maksatnespéjas procediiram 40. panta
1. punkts.

130 Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2015/848 (2015. gada 20. maijs) par maksatnesp&jas procediiram
54. panta 1. punkts.

181 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2016.gada 26. februara spriedums lieta
Nr. C19056212, SKC-77/2016.

132 Maksatnespgjas kontroles dienesta 2024. gada 15. marta vestule Nr. 1-49n/2024/27.


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LV/TXT/?uri=CELEX:22020A0131(01)
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LV/TXT/?uri=CELEX:22020A0131(01)
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e Atbilstosi Civilprocesa likuma noteikumiem lemumu par izpildu lietvedibas uzsaksanu,
izbeigSanu, apturésanu u.c. pienem zveérindts tiesu izpilditdajs, ieverojot normativo aktu
reguléjumu un faktisko situdciju.

lesnieguma liigts sniegt skaidrojumu, vai zverinatam tiesu izpilditajam iesniegtais
sertifikats par arvalstis izbeigtu maksatnespéjas procesu ir pietickams pamats izpildu
lietvedibas izbeigsanai?

ES dalibvalstis parrobezu maksatnespéjas jautajumus regulé tostarp Regula Nr. 2015/848
par maksatnespé&jas procediram (piemerojama maksatnespgjas procediiram, kas uzsaktas pec
2017. gada 26. jiinija).1%

Viens no Regulas (ES) 2015/848 pamatprincipiem ir universaluma princips, kas paredz,
ka visus nolémumus, ar ko sak galveno maksatnespé&jas procediiru, atzist visas citas dalibvalstis
no briza, kad tie stajas speka procediiras saksanas valsti.’3* AtziSana ir tiilitgja, t.i., atziSana
notiek, pamatojoties uz Regulu (ES) 2015/848, bez jebkadas vajadzibas parskatit no jauna vai
parbaudit proceduras saksanas valsts nolémumu, ka art minéta tiesas nolémuma spéka esamibai
cita dalibvalsti nav nepiecieSamas nekadas turpmakas formalitates. No minéta izriet, ka nevar
apstridét maksatnesp€jas faktu, nedz arT maksatnespgjas procesa norises un izbeigSanas sekas
tikai tap&c vien, ka tas noritgjis cita dalibvalsti.

Attiecigi personai, kurai pasludinats maksatnespéjas process Lielbritanija lidz 2020. gada
31. decembrim, nav javeérsas Latvijas Republikas iestad€s ar ligumu publicét zinas attieciba uz
parrobezu maksatnesp&jas procesu maksatnespéjas registra. Persona var Tstenot savas tiesibas,
iesniedzot kompetentas institiicijas nolémumu (par maksatnespgjas pasludinasanu/izbeigSanu)
un ta apliecinatu tulkojumu valsts valoda zverinatam tiesu izpilditajam, kreditoram vai jebkurai
citai fiziskajai un juridiskajai personai, un tas §Tm personam ir tikpat saistoss ka tad, ja $o
nolémumu biitu pasludinajusi Latvijas tiesa. Vienlaikus janem veéra, ka viens no Regulas
mérkiem ir tiesiskas palavibas un darfjumu drosibas aizsargaSana parrobezu maksatnespé&jas
gadijuma. Regula (ES) 2015/848 respekté un aizsarga to kreditoru tiesibas, kas atrodas citas
dalibvalstis. Atbilstosi Regulas (ES) 2015/848 54. panta 1. punktam, tiklidz kada dalibvalsti ir
sakta maksatnesp€jas procediira, S§is valsts tiesa, kurai ir piekritiba, vai tas ieceltais
administrators nekavgjoties informé zinamos arvalstu kreditorus. Ievérojot minéto kreditoru
aizsardzibas principu, Latvijas Republikas Augstaka tiesa ir noradijusi, ka maksatnesp&jas
procediiras uzsakSana un izbeigSanas sekas nevar ietekmét kreditoru, kur§ nav ticis informéts
par maksatnespgjas procediiru un kreditora prasijuma pieteiksanu.'*®

Atbilstosi Civilprocesa likuma noteikumiem lémumu par izpildu lietvedibas uzsaksanu,
izbeigSanu, apturéSanu u.c. pienem zverinats tiesu izpilditajs, ievérojot normativo aktu
regul&jumu un faktisko situaciju. VérSam uzmanibu, ka Maksatnespgjas kontroles dienests nav
tiesigs vertét zverinata tiesu izpilditaja veicamas darbibas. Saskana ar Civilprocesa likuma
632. panta pirmo dalu tiesu izpilditaja darbibas sprieduma izpildiSana vai vina atteikumu
izpildit Sadas darbibas, iznemot §a likuma 617.panta noteikto gadijumu, piedzingjs vai
paradnieks, iesniedzot motivétu stdzibu, var parsudzet rajona (pils€tas) tiesa pec tiesu
izpilditaja amata vietas 10 dienu laika no parsiidzamas darbibas izdariSanas dienas vai dienas,
kad stidzetajam, kuram nav pazinots par izdaramas darbibas laiku un vietu, kluvis par to zinams.

Par pazinojuma nositiSanu parrobeias maksatnespejas gadijuma*®

133 Latvijas Republikas Tieslietu ministrija. Parrobezu maksatnespgja. Pieejams:
https://www.tm.gov.lv/lv/cits/parrobezu-maksatnespeja-1

134 Regulas (ES) 2015/848 19. panta 1. punkts.

135 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2016. gada 26. februara spriedums lieta
Nr. C19056212, SKC-77/2016.

136 Maksatnesp&jas kontroles dienesta 2024. gada 8. februara véstule Nr. 1-57n/2024/96.



https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LV/TXT/HTML/?uri=CELEX:32015R0848&from=LV
https://likumi.lv/ta/id/50500#p617
https://www.tm.gov.lv/lv/cits/parrobezu-maksatnespeja-1
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o Athilstosi Regulas (ES) 2015/848 noteikumiem, tiklidz kada dalibvalstt ir sakta
maksatnespéjas procediira, $is valsts tiesa, kurai ir piekritiba, vai tas ieceltais
administrators nekavéjoties informé zinamos arvalstu kreditorus.

e Atbilstosi Civillikuma noteikumiem cesionars no cesijas briza var darboties ar kreditora
tiesitbam un uz St pamata rikoties ar prasijumu, cedeét to talak citam un izlietot to pret
paradnieku.

e  Gadijuma, ja paradu atgiisanas pakalpojuma sniedzéjs uz tiesiska darijuma pamata ir
ieguvis prasijuma tiesibas pret paradnieku, tad administratoram vins ir jainforme par
uzsakto maksatnespejas procesu atbilstosi Regulas (ES) 2015/848 s noteikumiem.

lesnieguma ligts sniegt skaidrojumu, vai saskana ar Regulas (ES) 2015/848 par
maksatnespéjas procediiram noteikumiem™>” administratoram ir jainformé kreditors, ka Latvija
ir sakta maksatnespéjas procediira attieciba uz paradnieku sados gadijumos:

1) Latvija registréts uznémums ir noslédzis cesijas ligumu ar arvalstu uzpémumu. Vai
nepieciesamas nositit pazinojumu un kurai no minétajam personam?

2) arvalstu uznémums ar Latvija registrétu uznémumu ir noslédzis sadarbibas ligumu par
pardda arpustiesas atgiisanas darbibam.

Nemot véra, ka pazinojumi ir nosiutami pa pastu, kas ir saistits ar papildu izdevumu
rasanos, nepiecieSams ripigi izvértet, vai nepieciesams nosiitit pazinojumus.

Atbilstosi Regulas (ES) 2015/848 noteikumiem'®, tiklidz kada dalibvalsti ir sakta
maksatnespgjas procediira, §Ts valsts tiesa, kurai ir piekritiba, vai tas ieceltais administrators
nekavgjoties informé zinamos arvalstu kreditorus.

Konkrétaja gadijuma kreditora prasijums ir cedéts, savukart atbilstosi Civillikuma
noteikumiem*®® cesionars no cesijas briza var darboties ar kreditora tiestbam un uz §1 pamata
rikoties ar prasijumu, ced@t to talak citam un izlietot to pret paradnieku. Attiecigi, ja prasijuma
tiesibas pret paradnieku ir iegiitas uz cesijas liguma pamata, tad administratoram ir janem véra
kreditora prasijuma parejas apstaklis un attiecigi jainformé& cesionars, kas ir ieguvis prasijuma
tiesibas pret paradnieku par uzsakto maksatnesp&jas procesu atbilstosi Regulas (ES) 2015/848
noteikumiem.*4

Savukart, kas attiecas uz jautajumu par to, vai Regula noteiktais administratora kreditoru
informéSanas pienakums attiecas uz paradu atgiiSanas pakalpojuma sniedz€ju, tad S$ada
gadijuma ir noskaidrojama prasijuma tiesibu pret paradnieku pareja.

Saskana ar Paradu arpustiesas atgfiSanas likumu®*! parada atgfiSanas pakalpojuma
sniedzgjs tiek definéts ka persona, kura savas komercdarbibas vai profesionalas darbibas
ietvaros atgiist paradu kreditora varda vai uzdevuma. Savukart kreditors min&taja likuma*? tiek
definéts ka persona, kura ir tiesiskas attiecibas ar paradnieku un kurai, pamatojoties uz tiesisku
darfjumu vai tiesibu aktu, ir tiesibas prasit maksajuma saistibu izpildi.

Lidz ar to min&tais likums reglamenté kreditora un parada atgiiSanas pakalpojuma
sniedz&ja tiesbas un pienakumus parada atgiisanas joma, kas ir arf §a likuma mérkis.**

Noradams, ka praksé kreditori un parada atgtiSanas pakalpojumu sniedz€ji sadarbibas
ietvaros mé&dz noslégt cesijas ligumus par paradu atgiiSanu. Tadgjadi parada atgiiSanas
pakalpojuma sniedzg&js iegiist prasijuma tiesibas pret paradnieku uz cesijas liguma pamata.
Mingétais savukart nozimé to, ka administratoram ir nepiecieSams Sos apstaklus noskaidrot un

137 Eiropas Parlamenta un Padomes 2015. gada 20. maija Regulas (ES) 2015/848 par maksatnespéjas procediiram
54. pants.

138 Regulas (ES) 2015/848 54. panta 1. punkts.

139 Civillikuma 1805. pants.

140 Regula (ES) 2015/848 54. panta 1. punkts.

141 paradu arpustiesas atgtiSanas likuma 1. panta 3. punkts.

142 paradu arpustiesas atgiisanas likuma 1. panta 4. punkts.

143 paradu arpustiesas atgtiSanas likuma 2. panta 1. punkts.
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gadijuma, ja paradu atgiiSanas pakalpojuma sniedzg&js uz tiesiska darfjuma pamata ir ieguvis
prasijuma tiesibas pret paradnieku, tad administratoram vin$ ir jainformé par uzsakto
maksatnespé&jas procesu atbilstosi Regulas (ES) 2015/848 noteikumiem.

7. CITI AR MAKSATNESPEJAS TIESIBAM SAISTITI JAUTAJUMI

Par nodoklu paradu fiziskas personas maksatnespéjas procesa***

o Nodoklu maksajumu paradi par laika periodu lidz maksatnespéjas procesa
pasludinasanai tiek segti, pamatojoties uz iesniegtajiem kreditoru prasijumiem.

lesnieguma ligts sniegt skaidrojumu par nodoklu pardadu fiziskas personas
maksatnespéjas procesd.

Maksatnespgjas likuma 5. panta pirma dala noteic, ka fiziskas personas maksatnespgjas
process ir tiesiska rakstura pasakumu kopums, kura mérkis ir p&c iesp&jas pilnigak apmierinat
kreditoru prasijumus no paradnicka mantas un dot iesp&u paradniekam, kura manta un
ienakumi nav pietiekami visu saistibu segSanai, tikt atbrivotam no neizpilditajam saistibam un
atjaunot maksatsp&ju.

Tatad, ar bridi, kad personai tiek pasludinats fiziskas personas maksatnespgjas process,
tiek nodibinats Tpass tiesiskais statuss, kurs paredz kreditoru prasijumu segSanu tikai $1 procesa
ietvaros un izslédz jebkadu individualas piedzinas instrumentu izmantoSanu. levérojot minéto,
kreditors var giit sava prasijuma apmierindjumu vienigi maksatnespgjas procesa ietvaros,
pamatojoties uz kreditora iesniegto un administratora atzito prasijumu. Proti, lai kreditors
varétu pretend@t uz sava prasijuma apmierinasanu fiziskas personas maksatnespgjas procesa
ietvaros, tam saskana ar Maksatnesp€jas likuma 141. panta noteikto ir jaiesniedz kreditora
prastjums.

Lidz ar to nodoklu maksajumu paradi par laika periodu Iidz maksatnesp€jas procesa
pasludinaSanai tiek segti, pamatojoties uz iesniegtajiem kreditoru prasijumiem. Vienlaikus
javer§ uzmaniba, ka Maksatnesp€jas likumam nodoklu administracijas prasijumi, kuri radusies
peéc maksatnesp€jas procesa pasludinasanas un ir tiesi saistiti ar paradnieka darfjjumiem, kas
veikti 11dz dienai, kad pasludinats maksatnespé&jas process, ir piesakami ka kreditora prasijumi
Maksatnespgjas likuma noteiktaja kartiba.}*® Mingtais nozimé, ka nodoklu administracijai ir
pieskirtas TpaSas tiesibas iesniegt kreditora prasijumu ar1 pec Maksatnesp€jas likuma noteikta
kreditoru prasijumu iesniegSanas termina beigam, ja prasijums ir tieSi saistits ar paradnieka
darjjumiem, kas veikti Iidz maksatnesp€jas procesa pasludinasanai.

Lidz ar to, ja aprékinatais nodokla parads ir saistits ar periodu pirms maksatnespgjas
procesa pasludinasanas, VID ir japiesaka administratoram kreditora prasijums. P&c
administratora 1émuma pienemsanas paradniekam javeic grozijumi saistibu dz&$anas plana, jo
saskana ar Maksatnespgjas likuma 154. panta otras dalas 1. punktu fiziskas personas saistibu
dzeSanas plana tiek noraditi visi administratora atzitie kreditoru prasijumi.

Savukart, atbilsto$i Maksatnespgjas likuma 172. panta ceturtas dalas 2. punktam un $a
panta piektajai dalai, kart€jie nodoklu un nodevu maksajumi ir fiziskas personas
maksatnesp&jas procesa netiesas izmaksas un atbilstosi minéta panta piektajai dalai tas tiek
segtas no paradnieka lidzekliem, ko vins ir tiesigs paturét sev uzturéSanas izmaksu segSanai.

144 Maksatnespéjas kontroles dienesta 2024. gada 19. jinija véstule Nr. 1-49n/2024/56
145 Maksatnespé&jas likuma 73. panta vienpadsmita dala.
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Par VID darbibam, atgistot paradus uznémuma parejas gadijuma**®

o Ja uznémums vai ta patstaviga dala pariet citas personas ipasumd vai lietosand,
uznéemuma ieguvejs atbild par visam uznémuma vai ta patstavigas dalas saistibam.

lesnieguma sniegts detalizets apraksts par VID ka kreditora parddnieka maksatnespéjas
procesa ricibu, atgiistot paradus uznémuma parejas gadijuma.

Nemot vera minéto, liigts sniegt viedokli par sadiem jautajumiem:

1) vai VID ir tiesibas uzturét savu prasijumu Parddnieka maksatnespéjas procesa (nemot
vérd to, ka paradniekam un uznémuma ieguvéjam nav solidaras atbildibas, bet par juridiskas
personas saistibam, kas radas lidz parejai, atbild vienigi uznémuma ieguvejs) vai ir pienakums
atsaukt savu prasijumu juridiskas personas maksatnespéjas procesda. Vai administratoram ir
tiesibas neatzit VID prasijumu, ja ir pienemts VID léemums par nokavéto nodoklu parada
piedzinu no uznémuma ieguvéja sakarda ar konstateto uznémuma pareju?

2) vai VID riciba iesniegumd aprakstitaja situdcija atbilst kreditoru vienlidzibas
principam un patvalas aizlieguma principam. Gadijumd, ja VID izdevas piedzit parada dalu
(tas ir, apmierinat savu prasijumu, apejot Maksatnespéjas likuma noteikto kartibu), vai
administratoram ir tiesibas atprasit no tada kreditora sanemto naudas summu?

3) vai uznémuma ieguvéja prasijums, kas izriet no paradnieka nodoklu parada samaksas,
apmierinams ka nodoklu administracijas prasijums (pirms citu nenodroSindto kreditoru
prasijumu apmierinasanas) vai apmierinams visparéeja kartiba?

4)vai pardadnieka kreditoriem ir tiesibas iesaistities lietd par uzpémuma parejas
konstatéSanu tresas personas statusd prasitaja pusé bez pastavigiem prasijumiem, ipasi nemot
veéra to, ka juridiskai personai var biit liels kreditoru skaits (dazos procesos vairak par 100) un
visu kreditoru pieaicindsana tresas personas statusa noteikti apgritinas lietas izskatisanu un
tiesvedibas gaitu?

[1] Saskana ar Komerclikuma'*’ noteikto, ja uznémums vai ta patstaviga dala pariet citas
personas IpaSuma vai lietoSana, uznémuma ieguvejs atbild par visam uznémuma vai ta
patstavigas dalas saisttbam. Tomér par tam saistibam, kuras radusas pirms uznémuma vai ta
patstavigas dalas parejas citas personas 1paSuma vai lietoSana un kuru izpildes termins§ vai
nosacijums iestdjies piecu gadu laika péc uzpe€muma parejas, uzn€émuma nodevejs un
uznémuma ieguvejs atbild solidari.

Parejot uznémumam vai ta pastavigajai dalai, likums uzliek uznémuma ieguvéjam pilnu
atbildibu par uznémuma sastava ietilpstoSajam saistibam. No iegtiSanas briza uznémuma vai ta
pastavigas dalas ieguvgjs uzskatams par uznémuma ietilpstoso saistibu parnémégju un atbild
kreditoriem gan par visam tam saistibam, kuras uznémuma ir bijuSas Iidz parejas bridim, gan
ar par tam, kuras nodibinatas péc parejas.'*®

Pilnu atbildibu likumdevegjs ir uzlicis ne tikai par saistibam, kuras ir bijuSas 1idz parejas
bridim, bet arl par tam, kas tiek nodibinatas pe&c parejas, norobezojot tieSi uznémuma
atsavinataja, nevis ieguvéja atbildibu par konkrétam saistibam.

Ka atzits judikatira, Komerclikuma 20. panta meérkis ir noverst tas situacijas, kuras
komercsabiedriba tiek "iztirita" no aktiviem, neatstajot tas kreditoriem ceribas sanemt tiem
pienakoSos samaksu. Tas nozimé, ka l1dz ar uzn@émuma aktiviem — materialam un nematerialam
vertibam — uznémuma ieguvejam pariet atbildiba par saistibam, lai tada veida pasargatu gan
kreditorus, gan darbaspeku (darbiniekus) no uzn€muma parejas izraisitam negativam sekam.

146 Maksatnespéjas kontroles dienesta 2024. gada 4. jiinija véstule Nr. 1-49n/2024/48.

147 Komerclikuma 20. panta pirma dala.

148 Strupiss A., Komerclikuma komentari. A dala. Komercdarbibas visparigie noteikumi (1.-73. panti). Riga: A.
Strupisa juridiskais birojs, 2003., 114. Ipp.
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Proti, kreditors var celt prasibu péc izvéles — vai nu pret uznp€muma nodeveju (pardeveju), vai
ieguveju.4®

Par nedalitu jeb solidaru prasijums vai saistiba atzistami tad, kad no vairakiem
kreditoriem katrs var prasit visu priekSmetu vai kad no vairakiem paradniekiem katram ir
pienakums visu izpildit, pic kam tomér priek§metu var prasit un tas jaizpilda tikai vienu reizi.
Tada gadijuma pirmos sauc par kopkreditoriem, bet otros par kopparadniekiem.>

Pie katras solidaras saistibas biitibas pieder tas, ka ta dibinas uz vienu un to paSu pamatu
un ka visiem dalibniekiem ir viens un tas pats izpildTjuma priek§mets.*!

Katru kopparadnieku jeb solidari saistito var piespiest izpildit visu saistibu, un vina
izpildijums atsvabina par&jos no vinu saistibas,152 un vins$ nedrikst atsaukties uz to, ka ar1
citiem kopparadniekiem biitu jadod kada dala.’®® Kopparadnieku savstarp&ji norékini var notikt
péc tam, kad viens ir prasTjumu pilniba vai dal&ji apmierinajis (Civillikuma 1686. pants).t>*

Kreditors var péc sava ieskata prasit visas saistibas izpildijumu no visiem vai tikai no
daziem kopparadniekiem, vai ar tikai no viena.'®

Nemot vera, ka uzn@muma parejas pamata ir solidara saistiba, attiecigi arT normativajos
aktos minétie gadijumi'®® kreditora darbibu ierobezo$anai, pieméram, nokavéto nodoklu
maksajumu piedzinas bezstrida kartiba neuzsakSanai vai uzsaktas piedzinas apturéSanai,
saistami ar solidari atbildigo, tas ir, paradnieku, kas atrodas attiecigajos tiesiskajos apstaklos
(uznémuma nodevégjs, kuram uzsakts maksatnespg€jas process), bet nebiitu saistami ar solidari
atbildigo, kur§ neatrodas $ados tiesiskos apstaklos (uznémuma ieguvgjs, kuram nav uzsakts
maksatnespéjas process).

Papildus vérSam uzmanibu, ka gadijumos, kad uzn€émuma nodev&jam tiek pasludinats
maksatnespjas process, VID iesniedz kreditora prasjumu uzp€émuma nodeveja
maksatnespé&jas procesa, paraléli versoties par paradsaistibu izpildi arT pret uzn€émuma ieguveju.
Savukart, ja uznémuma ieguvéjs ir veicis parada atmaksu vai arT nokavétie nodoklu maksajumi
bezstrida kartiba ir piedziti, tad ir preciz€jams nodoklu administracijas kreditora prasijums.
Savukart, ja paradnieka maksatnesp€jas procesa dal€ji vai pilniba tiek apmierinats nodoklu
administracijas kreditora prasijums, par attiecigu summu tiek samazinata arT no uzn€émuma
ieguvgja piedzenama summa.

Lidz ar to komercsabiedribas maksatnesp€jas procesa pasludinasana nevar biit par
pamatu, lai nodoklu administracija neverstos pie uznémuma ieguvéja ka pie solidari atbildigas
personas ar prasijumu samaksat uznémuma nodevéja neizpilditas nodoklu saistibas.

Secigi, lai arT paradniekam ir pasludinats maksatnespgjas process, tomér, ievérojot, ka ar
uznémuma iegusSanas bridi par iegltaja uznémuma ietilpstoSajam saistibam atbild art
uznémuma ieguvejs jeb tiek nodibinata solidara atbildiba, tiesu judikatiira uzn€mumu pareju
lietas ir nostiprinata atzina, ka saistiba nevar automatiski izbeigties tadel, ka vienas solidari
saistitas personas saistiba tiek izbeigta, pat ja vienam no solidari saistitajiem uzsakts
maksatnespgjas process.t®’

Nav Saubu, ka solidaras atbildibas institiits pec biitibas pieskir kreditoram tiesibas vérsties
solidari pret abiem vai vairakiem kopparadniekiem. Tapat, pastavot uzn€muma parejai, un
raugoties no konkréta kreditora perspektivas, nenoliedzami ekonomiski izdevigak prasijuma
apmierinajumu ir veérst pret to solidaras atbildibas dalibnieku, kuram nav pasludinats

149 Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2017. gada 9. novembra sprieduma lieta Nr. C33355814, SKC
340/2017 7.1. punkts.

1%0 Civillikuma 1670. pants.

151 Turpat, 1671. pants.

152 Turpat, 1682. pants.

158 Torgans K. Saistibu tiesibas. Otrais papildinatais izdevums. — Riga: Tiesu namu agentiira, 2018., 79. lpp.
1% Turpat, 79. lpp.

1%5 Civillikuma 1683. pants.

156 Maksatnespgjas likuma 63. pants vai likuma "Par nodokliem un nodevam" 26. panta sesta dala.

157 Augstakas tiesas 2017. gada 15. decembra spriedums lieta Nr. C10084013, SKC-330/2017.
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maksatnespéjas process, jo $ada gadijuma pastav iesp&ja atgiit visu vai lielaku dalu no sava
prasijuma.

Tapat nav Saubu, ka maksatnesp&jas procesa gadijuma prasijuma pilniga atgiiSana var
nebiit iesp&jama. Tacu janem vera, ka gadijuma, ja kadam no kopparadniekiem tiek pasludinats
maksatnespéjas process, tad ir attiecinams Maksatnespéjas likuma®®® noteiktais kreditoru
vienlidzibas princips. Tas tostarp nozimé, ka ikvienam paradnieka kreditoram ir tiesibas
iesniegt kreditora prasijumu Maksatnespéjas likuma noteiktaja kartiba. Tapat aizliegts veikt
individualas darbibas, kas nodara kait€jumu kreditoru kopuma interesém.

Noradams, ka, ievérojot Civillikuma nostiprinato solidaras atbildibas institiitu, miné&tais
reguléjums neierobezo kreditora tiesibas 1istenot piedzinu tikai tadel, ka kadam no
kopparadniekiem ir pasludinats maksatnesp&jas process. Vienlaikus vérSam uzmanibu, Ka,
raugoties uz normativo aktu regul&jumu plasaka tvéruma, ne tikai solidaras atbildibas institiita
ietvaros, piedzinas veérSana pret vairakiem kopparadniekiem var aizskart maksatnesp&jiga
uznémuma nodevéja kreditoru kopuma intereses.

[2] Tiesiskais reguléjums detalizéti noteic kartibu, kada VID var pieprasit segt juridiskas
personas nokavétos nodoklu maksajumus, lidz ar to maksatnesp&jas procesa §is jautajums
primari tiek risinats, ievérojot VID ekskluzivo kompetenci $aja joma. Savukart Maksatnespgjas
kontroles dienestam ka uzraudzibas iestadei nav pieskirta kompetence®® vértet VID ricibu,
veicot normativajos aktos noteiktas funkcijas, proti, iekas€jot nodoklus.

Tomeér, neskatoties uz strikti nodalito iestazu kompetencu sadalfjumu, ka ar1 sikak
neanalizgjot juridiskas nianses VID riciba paradu atgiiSanai uzn€muma parejas gadijuma,
Maksatnespéjas kontroles dienests akcenté iesnieguma aprakstitas situacijas problematiku
Maksatnespéjas likuma noteikta reguléjuma tvéruma.

Atbilstosi Maksatnespgjas likuma ietvertajiem tiesisko instrumentu mérkiem un bitibai,
maksatnespgjas process ir kolektivs piedzinas process ar to atSkiribu no paradu piedzinas
procesa, ka maksatnesp€jas procesa tas tiek istenots visu kreditoru laba un noris saskana ar
Maksatnespéjas likuma noteikto kartibu.

NeapSaubami, ka galvena kreditoru kopuma interese ir maksatnesp&jiga paradnieka
aktivu proporcionala sadale kreditoru starpa. Savukart min€to interesi vispargji aizsarga
kreditoru vienlidzibas princips'®, kur$ ka specialais maksatnespgjas nozares princips izriet no
taisniguma principa. Kreditoru vienlidzibas princips paredz, ka pret lidziga situacija esoSiem
kreditoriem ir jaizturas lidzigi, tostarp janodroSina maksatnesp€jiga paradnieka Iidzeklu
proporcionala sadale starp 1idziga situacija esoSiem kreditoriem.

Tatad maksatnesp€jas procesa kreditori ne tikai sanem (pilniba vai dal€ji) sava prasijuma
apmierinajumu, bet arT piedalas maksatnespgjas procesa noris€, pieméram, pienem lémumus
kreditoru sapulcg, kas p&c biitibas nav saistiti ar katra kreditora prasijuma apmierinaSanu, bet,
pieméram, administratora atlidzibas noteikSanu, maksatnesp€jas procesa izdevumu
apstiprinaSanu, paradnieka mantas pardoSanas termina pagarinasanu u.tml.

Turklat nenodrosinatie kreditori uz sava prasijuma apmierinajumu var sanemt (pilniba vai
dalgji) tikai pec nodroSinata kreditora prasijjuma apmierinasanas, maksatnesp&jas procesa
izmaksu segSanas, darbinieku prasjjumu apmierinasanas un nodoklu administracijas nodoklu
prasTjumu apmierinasanas®®l,

No iepriek§ minéta secinams, ka Maksatnespé&jas likuma ir stingri reglamentéta kreditoru
prasijumu seg$anas kartiba'®?, savukart iesnieguma aprakstitaja gadijuma veidojas situacija, ka
VID sanem sava kreditora prasijumu nevis saskana ar Maksatnespéjas likumu, bet gan istenojot
savas ka nodoklu administracijas funkcijas.

1% Maksatnespéjas likuma 6. panta 2. punkts.
159 Maksatnespéjas likuma 173. un 174.% pants.
160 Maksatnespéjas likuma 6. panta 2. punkts.
161 Maksatnespgjas likuma 118. pants.

162 Turpat.
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Sada situacija veértéjama ne tikai ka acimredzami netaisniga, bet arl neatbilstosa
Maksatnespéjas likuma noteiktajai kreditoru prasijumu segSanas kartibai. Turklat jaatzist, ka
lidz ar VID nodoklu administracijas funkcijas istenoSanu maksatnesp&jas procesa, tiek pat
apieta Maksatnesp€jas likuma noteikta kreditoru prasijumu segSanas kartiba, kas nav
pielaujams.

[3] Attieciba uz jautajumu par paradnieka kreditoru tiesibam iesaistities lieta par
uznémuma parejas konstat€Sanu treSas personas statusa prasitaja pus€ bez pastavigiem
prastijumiem noradams, ka min&to jautajumu regulé Civilprocesa likums.

Proti, Civilprocesa likums'® noteic, ka iesniegumos par treso personu pieaicinasanu un
treSo personu iesniegumos par iestasanos lieta prasitaja vai atbildétaja pus€ noradami tie pamati,
kuru dg] tresas personas pieaicinamas vai pielaizamas piedalities lieta. Savukart tresa persona
tiek pieaicinata vai pielaista piedalities lietd saskana ar tiesas lémumu. Lémums, ar kuru
apmierinats vai noraidits ligums par treSas personas pieaicinaSanu vai iestasanos lieta, nav
parsiidzams. Leémums tresajai personai tiek nosiitits uz oficialo elektronisko adresi vai ierakstita
pasta stitfjuma.’®* Lidz ar to $is jautajums ietilpst tiesas kompetence.

[4] Maksatnespgjas kontroles dienests vers Jisu uzmanibu, ka par $o problémsituaciju ir
informéjis Tieslietu ministriju, kas Sobrid strada pie iesp&jamiem risinadjumiem sadarbiba ar
Finan$u ministriju. Inform&jam, ka Tieslietu ministrijai un FinanSu ministrijai paslaik nav
vienota viedokla par solidaras atbildibas institiita pieméroSanu gadijumos, kad vienam no
kopparadniekiem ir pasludinats juridiskas personas maksatnesp&jas process, lidz ar to Sobrid
tiek turpinatas diskusijas, lai rastu piemérotako risinadjumu. Ja attiecigaja jautajuma tiks
sagatavots aktuals skaidrojums, Maksatnesp&jas kontroles dienests par to informes
administratorus.

Par VID kreditora prastjumu paradniekam parnpemot pilnsabiedribas saistibas®®

o Atbilstosi Komerclikumam biedrs neparnem sabiedribas saistibas, bet biedram pariet
sabiedribai piederosas kermeniskas un bezkermeniskas lietas, ka ari citi saimnieciskie
labumi (vértibas), kurus sabiedriba izmantoja komercdarbibas veiksanai.

lesnieguma liigts sniegt viedokli, vai VID var palielinat kreditora prasijuma apméru
Jjuridiskas personas maksatnespéjas procesa ietvaros gadijumos, kad paradnieks ir vienigais
biedrs pilnsabiedriba, kurai ir saistibas pret valsts budzetu.

Komerclikums noteic'®®, ja sabiedriba ir divi biedri un viens no tiem izstajas saskana ar
Komerclikumu?®’, sabiedriba izbeidzas bez likvidacijas un sabiedribas uzngmums pariet otram
sabiedribas biedram, kuram ir pienakums pieteikt sevi ierakstiSanai komercregistra ka
individualo komersantu, attiecigi piesakot sabiedribas izslégsanu no komercregistra.

Mingtais nozimé, ka sabiedriba likvidéjama (izslédzama no komercregistra) neveicot
visas likvidacijas procesa paredzetas darbibas, kuras noteiktas Komerclikuma IX sadalas
"Pilnsabiedriba” 5.nodala "Sabiedribas likvidacija", tai skaitd neveicot sabiedribas mantas
sadali, kas palikusi pari péc paradu nokartosanas.

Respektivi, sabiedribai biitu janokarto paradi, tostarp nodoklu paradi'® tada gadijuma, ja
péc tas izbeigSanas sabiedriba veiktu likvidaciju. Savukart, ja sabiedriba tiek izbeigta bez

183 Civilprocesa likuma 80. panta tre3a dala.

164 Civilprocesa likuma 81. pants.

165 Maksatnespéjas kontroles dienesta 2024. gada 10. maija véstule Nr. 1-49n/2024/42.
166 Komerclikuma 103. pants.

167 Komerclikuma 99., 101. un 102. pants.

188 [ikuma "Par nodokliem un nodevam" 15. panta tresas dalas 8. punkts.
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likvidacijas jo sabiedriba ir palicis tikai viens biedrs, tad vinam ir pienakums pieteikt
sabiedribas izslégsanu no komercregistra un paradu, tostarp nodoklu paradu esamiba nav
Skerslis sabiedribas izslégSanai no komercregistra.

Komerclikums noteic’®®, ka uznémums ir organizatoriski saimnieciska vieniba.
Uznémuma ietilpst komersantam piederosas kermeniskas un bezkermeniskas lietas, ka arT citi
saimnieciski labumi (veértibas), kurus komersants izmanto komercdarbibas veikSanai. Savukart
Komerclikuma IX sadalas "Pilnsabiedriba" 6. nodala "Noilgums un atbildibas ierobezojumi"
noteikta kartiba, kada biedri atbild par sabiedribas saisttbam p&c sabiedribas izbeig$anas,
tostarp tada biedra, kurs izstajies no sabiedribas.

No iepriek§ mingta secinams, ka atbilstosi Komerclikumam!’® biedrs neparnem
sabiedribas saistibas, bet biedram pariet sabiedribai piederosas kermeniskas un bezkermeniskas
lietas, ka arT citi saimnieciskie labumi (vertibas), kurus sabiedriba izmantoja komercdarbibas
veikSanai. Savukart par sabiedribas saistibam arT péc sabiedribas izbeigSanas ir atbildigi abi
sabiedribas biedri atbilstosi Komerclikuma noteiktajam apjomam.

Jauzsver, ka viena no biitiskakajam atskiribam, kas pastav starp personilsabiedribam?’!
un sabiedribu ar ierobezotu atbildibu, ir ta, ka sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu ar
Komerclikumu ir pieskirts privato tiesibu juridiskdas personas statuss'’?. Savukart
pilnsabiedribam §ada statusa nav, komercialas apgrozibas un stabilitates nolikos
personalsabiedribam ir pieskirts tikai tiestbu subjekta statuss.’

Tatad privato tiesibu juridiskas personas statuss sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ir
pieskirts, lai juridiski varétu norobezot pasu sabiedribu ar ierobezotu atbildibu ka atsevisku
personu no tas dalibniekiem. Sada norobeZo$ana ir nepieciesama tapéc, ka Komerclikuma®”
tiesa teksta ir paredzets, ka par sabiedribas ar ierobezotu atbildibu saistibam atbild tikai un
vienigi pati sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ar visu savu mantu. Savukart sabiedribas ar
ierobezotu atbildibu dalibnieki ar savu personigo mantu par sabiedribas ar ierobezotu atbildibu
saistibam neatbild.!"*

Attiecigi, atbildot uz jautajumu noradams, ka nav tiesiska pamata paradnieka
maksatnesp&jas procesa ietvaros palielinat VID kreditora prasijumu tadel, ka paradnieks ir
vienigais pilnsabiedribas biedrs ar tiesibam pieteikt pilnsabiedribas izslégSanu no
komercregistra bez likvidacijas, jo paradnieka un pilnsabiedribas juridiskais statuss paredz
atbildibas noskirSanu.

Par galvojumu fiziskas personas maksatnespéjas procesa*’

o Apstaklis, ka galviniekam ir izbeigts fiziskas personas maksdtnespéjas process,
atbrivojot no atlikusajam saistibam nenozimé, ka tiek dzésts galvenais parads.

No iesnieguma izriet, ka ar tiesas noléemumu iesniedzéjam ir sekmigi izbeigts fiziskas
personas maksdatnespéjas process un vélas noskaidrot, vai Sim apstaklim ir ietekme uz
iesniedzéja laulatd uznemtajam kredita saistibam par kuram iesniedzéjs ir galvojis.

Atbilstosi Civillikumam'’® galvojums ir saistibu tiesibu pastiprinjums jeb akcesora
(papildu) saistiba. Tas nozimé, ka paradnieka saistibas pret kreditoru izriet no galvena parada
un ir uzskatama par galveno saistibu, savukart galvinieka saistibas pret kreditoru, kas izriet no

169 Komerclikuma 18. pants.

170 Komerclikuma 103. pants.

111 Komerclikuma 77. pants.

172 Komerclikuma 135. pants.

173 Komerclikuma 137. pants.

174 Karklins J. Zverinatu advokatu biroju tiesiskais statuss. Jurista Vards, 09.03.2021., Nr. 10 (1172).
175 Maksatnespgjas kontroles dienesta 2024. gada 10. maija v&stule Nr. 1-57n/2024/340.

176 Civillikuma 1691. pants.
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galvojuma liguma, ir akcesora (papildu) saistiba, kas kalpo par citas saistibas nodroSinajumu,
un galvinieks uznemas subsidaru atbildibu par paradnieka saistibu, jo galvojums pats par sevi
— arf tad, ja tas ir ekspromisoriskais (galvinieks uznémies saistibu ka pats paradnieks'’’),
nenodibina galvinieka un paradnieka solidaru saistibu pret kreditoru Civillikuma 1670. un
1672. panta izpratng.

Nemot véra mingto, secinams, ka galvojuma ligums nav uzskatams par patstavigu
saistibu. Tomér, ja kadu iemeslu dé] galvenais paradnieks nesp€j izpildit savas saistibas,
galvojums dod tiesibas kreditoram giit apmierinajumu no galvinieka. Tada gadijuma galvojums
no papildu saistibas partop par patstavigu saistibu, kas nav atkariga no galvena parada
pastavésanas.

Savukart galvojumu var izbeigt tikai tada personas darbiba, kuras rezultata tiek dzests
galvenais parads!’®, proti, parada atmaksa, atcglgjliguma vai izliguma, vai saistibas
parjaunojuma liguma noslégsana.

Apstaklis, ka galviniekam ir izbeigts fiziskas personas maksatnespéjas process, atbrivojot
no atlikuSajam saistibam nenozimé, ka tiek dz€sts galvenais parads. Respektivi, maksatnespéjas
procesa no saistibam tiek atbrivota un saistibas tick dzEstas tikai tai personai, kurai ir
pasludinats maksatnespé&jas process. Tadgjadi galvinieka (paradnieka) maksatnespgjas process
neizbeidz galveno saistibu, tapat ka galvena paradniecka maksatnesp&jas process neizbeidz
saistibu, kas izriet no galvojuma.’

Vienlaikus noradams, ka kreditoram (komercbankai) ir saistoss Civillikuma regul&jums,
kas noteic, ka nevienam nav tiesibas netaisni iedzivoties otram par launu un uz ta rékina un
tadel kreditoram, vérsoties pie galvena paradnieka par parada samaksu, ir janem veéra galvinieka
veiktais maksajums.

Tapat inform&jam, ka Maksatnespéjas kontroles dienesta kompetencé'® neietilpst risinat
jautdjumus par personu paradsaistibu izpildi, jo Sie jautajumi nepastarpinati ir risinami ar
kreditoru (komercbanku) vai zv@rinatu tiesu izpilditaju, ja ir uzsakta piespiedu izpildes lieta.

80

Par debitora paradiem péc juridiskas personas maksatnespéjas procesa izheigSanas'®

e Atbilstosi Civilprocesa likuma noteikumiem zvérindats tiesu izpilditajs uzsak izpildu
darbibas péc piedzinéja rakstveida pieteikuma, savukart ja piedzinéjs normativajos
aktos noteiktaja kartiba ir likvidets, tas ir, piedzinejs ka tiesibu subjekts vairs nepastav,
tad atbilstosi Civilprocesa likumam zvérindts tiesu izpilditajs izbeidz izpildu lietvedibu.

lesnieguma noradits, ka 2013. gada tika izbeigts juridiskds personas maksatnespéjas
process un 2014. gada juridiskd persona likvideta.

No iesnieguma izriet, ka pirms juridiskas personas maksatnespéjas procesa tika uzsakta
piespiedu izpildes lieta pret juridiskas personas debitoru, tomer vairdk ka desmit gadu laika
neviens nav versies tiesd ar pieteikumu par puses aizstasanu, ka ari zvérindtam tiesu
izpilditajam nav informacijas, ka kads biitu parnémis Sis tiesibas. Neskatoties uz minéto, tiesu
izpilditajs neapmierina paradnieka liigumu izbeigt izpildu lietvedibu.

Nemot vera ieprieks minéto liigta atbilde uz Sadiem jautajumiem:

1) ka fiziska persona, kura bija likvidétas juridiskas personas debitors var uzzinat, vai un
kas maksdtnespéjas procesa ietvaros ir/nav parnémis Sis juridiskds personas debitoru
paradus?

177 Civillikuma 1702. panta otra dala.

178 Civillikuma 1710. pants.

179 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2017.gada 3. marta spriedums lieta
Nr. C33337912, SKC-81/2017.

180 Maksatnespéjas likuma 173. un 174.% pants.

181 Maksatnespégjas kontroles dienesta 2024. gada 3. maija véstule Nr. 1-49n/2024/38.
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2) ka iegut informdciju par to, kas ir parnémis konkrétos pardadus maksatnespéjas
procesa?

Tiesiskais regulgjums, ar kuru tika noteikts pienakums administratoram 10 gadus p&c
maksatnesp€jas procesa izbeigSanas glabat konkréta maksatnesp&jas procesa dokumentus,
stajas speka 2017. gada.1®

Lidz ar to tikai kop$ 2017. gada ar jautajumiem, kas attiecas uz izbeigtu juridiskas
personas maksatnesp&jas procesu personas var veérsties pie administratora, kas tika iecelts
konkrétaja maksatnesp&jas procesa. Tapat noradams, ka no 2019. gada administratoriem ir
pienakums kartot savu lietvedibu EMUS 18, tostarp registrét EMUS visus dokumentus, kas
attiecas uz konkrétu maksatnespéjas procesu. Tadéjadi Maksatnesp&jas kontroles dienesta
riciba ir tikai tadi dokumenti par maksatnespéjas procesiem, kas uzsakti péc 2019. gada.

Savukart Iidz 2017. gadam Maksatnespgjas likuma attieciga redakcija noteica
administratora pienakumu septinu dienu laika p&c tiesas nolémuma par maksatnespé&jas procesa
izbeigSanu sakara ar paradnieka bankrota proceduras pabeigSanu sanemsanas nodot glabasana
Latvijas Valsts arhivam paradnieka dokumentus.

Nemot véra iepriek§ minéto secinams, ka iesnieguma aprakstitaja situacija informaciju
par parnemtajiem debitoru paradiem juridiskas personas maksatnesp&jas procesa var iegit, ja
administrators ir nodevis visus paradnieka dokumentus Latvijas Valsts arhiva.

Tapat javers uzmaniba, ka atbilstosi Civilprocesa likuma noteikumiem?8* zvérinats tiesu
izpilditajs uzsak izpildu darbibas péc piedzingja rakstveida pieteikuma, savukart ja piedzingjs
normativajos aktos noteiktaja kartiba ir likvid@ts, tas ir, piedzingjs ka tiesibu subjekts vairs
nepastav, tad atbilstosi Civilprocesa likumam'®® zvérinats tiesu izpilditajs izbeidz izpildu
lietvedibu.

Iesnieguma saturs nesniedz pilnigu konkréta gadijuma biitisku apstaklu izklastu, tomer
janem vera, ka saskana ar Tiesu izpilditaju likumu'® zvérinatu tiesu izpilditaju tiesa uzraudziba
piekrit tai apgabaltiesai, kuras darbibas teritorija atrodas vinu amata vieta. Uzraudzibu par
zverinatu tiesu izpilditaju amata darbibam rajona (pils€tas) tiesa veic civilprocesualaja kartiba.

Iev@rojot min€to, aicinam atkartoti versties pie konkréta zverinata tiesu izpilditaja, lai
noskaidrotu, vai péc konkréta juridiskas personas maksatnesp€jas procesa izbeigSanas
ierosinata izpildu lieta tika/netika izbeigta, pamatojoties uz to, ka kreditors ir likvidets, un kads
ir §a briza izpildu lietvedibas tiesiskais pamats. Gadijuma, ja Jiis nepiekritat zv€rinata tiesu
izpilditaja 1émumam, tad aicinam vérsties tiesa atbilstosi Civilprocesa likumam?®’, kas noteic
zverinata tiesu izpilditaja darbibas parsiidzéSanas kartibu.

Par Maksatnespéjas likuma 162. panta sesto dalu'®

182 Ministru kabineta 2017. gada 30. maija noteikumu Nr. 286 "Tiesiskas aizsardzibas procesa uzraugo$as personas
un maksatnesp&jas procesa administratora lietvedibas noteikumi" 37. punkts paredzgja, ka administrators visas
lietas, iznemot tos lieta esoSos dokumentus, kas saskana ar Maksatnespgjas likumu ir nododami glabasana valsts
arhivam, glaba 10 gadus p&c lietas pabeigSanas dienas, ja citos normativajos aktos nav noteikts garaks dokumentu
glabaganas termins. Zaudgjis speku. Sobrid speka Ministru kabineta 2019. gada 11. jinija noteikumi Nr. 246
"Kartiba, kada maksatnesp€jas procesa administratori un tiesiskas aizsardzibas procesa uzraugosas personas karto
lietvedibu".

183 Maksatnespgjas likuma 26.! ceturta dala un Ministru kabineta 2019. gada 11.jinija noteikumi Nr. 246
"Kartiba, kada maksatnesp€jas procesa administratori un tiesiskas aizsardzibas procesa uzraugosas personas karto
lietvedibu".

184 Civilprocesa likuma 549. pants.

185 Civilprocesa likuma 563. panta pirmas dalas 3. punkts.

186 Tiesu izpilditaju likuma 83. panta pirma un otra dala.

187 Civilprocesa likuma 632. pants.

188 Maksatnespgjas kontroles dienesta 2024. gada 18. aprila vestule Nr. 1-49n/2024/35.
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o Maksatnespéjas likumd paredzeétd iespéja uz pusi samazindt fiziskas personas saistibu
dzeSanas plana paredzetos pardadnieka maksajumus kreditoriem neparedz neveikt
maksajumus kada konkréta laika perioda.

lesnieguma liigts sniegt skaidrojumu par sadiem jautdjumiem.

1) Maksdtnespéjas likuma*® noteikts, ka ar tiesas lemumu vienu reizi saistibu dzéSanas
procediiras laika uz terminu, kas neparsniedz vienu gadu, var samazindt fiziskas personas
saistibu dzésanas plana paredzeétos paradnieka maksajumus kreditoriem. Vai tas nozimé, ka
nav paredzeta iespéja neveikt maksajumus kada konkreta laika perioda, pieméram, tris
menesus?

2) paradniekam, lidzot uz laiku lidz vienam gadam samazinat ikménesa maksajumus,
paliek spéka prasiba, ka Siem maksajumiem jabut vienai tresdalai no ienakumiem, tomer nav
skaidrs, kads maksajumu apmérs novirzams Saja periodd? Vai pagaidu maksajumu
samazindjuma perioda kreditoriem izmaksajama summa var biit mazaka par vienu tresdalu no
iendakumiem, nemot véra to, ka par So periodu tiks pagarindts kopéjais saistibu dzesanas
periods?

Fiziskas personas saistibu dz€Sanas plana istenoSanas terminu paradnieks nosaka, nemot
veéra paredzamos ienakumus saistibu dz€Sanas procediira. Tadgjadi termin$ saistibu dz€Sanas
procediirai atkarigs gan no nesegto saistibu apjoma, gan no paradnieka paredzamo ienakumu
apméra. %

Savukart Maksatnespgjas likumal®' paredzétais saistibu dzéSanas plana termin$ ir
nosakams, secigi piemérojot katru nakamo tiesibu normas dalu gadijuma, ja nepastav
ieprieksgja dala noraditie noteikumi.!®? Respektivi, no tiesiska regulgjuma izriet, ka
paradnieckam, kur$ saistibu dz&Sanas proceduras laika nevar segt nedz 50%, nedz 35%, nedz
20% no kop€jam saistibam, ir pienakums novirzit lidzeklus vienas treSdalas apméra no
paradnieka ienakumiem p&c nodoklu samaksas, bet ne mazak ka vienas tresdalas apméra no
vienas minimalas ménesalgas ménes1 pirms nodoklu samaksas.

Maksatnespgjas likums'® paredz iesp@ju ar tiesas 1émumu vienu reizi saistibu dzesanas
procediiras laika uz terminu, kas neparsniedz vienu gadu, uz pusi samazinat fiziskas personas
saistibu dzeSanas plana paredzeétos paradnieka maksajumus kreditoriem, ja vin$ saistibu
dzeSanas procediiras laika nespgj atrast algotu darbu vai ir kluvis darbnesp&jigs.

Jaatzime, ka katrs fiziskas personas maksatnespgjas process ir ar savam norises un
apstaklu 1patnibam un tadel tiesibu norma nav noteikts konkréts apmera slieksnis, kadu tiesa
var noteikt. Tai pat laika noradams, ka Maksatnesp&jas likuma paredzeta iesp&ja uz pusi
samazinat fiziskas personas saistibu dz€Sanas plana paredz€tos paradnieka maksajumus
kreditoriem neparedz neveikt maksajumus kada konkréta laika perioda.

Tapat minétajam regul&umam ir skaidri noteikta sasaiste ar §is atkapes ietekmi uz
Maksatnespgjas likuma noteikto fiziskas personas saistibu dz&$anas plana terminu.!%

Lidz ar to tiesa'®®, parbaudot saistibu dzésanas plana atbilstibu likuma prasibam, izverte,
vai plana ieklautas visas Maksatnespgjas likuma!®® min&tas zinas un vai tas atbilst faktiskajiem
un tiesiskajiem apstakliem. Tapat tiesai japarbauda, vai Maksatnesp&jas likuma prasibam®®” un

189 Maksatnespgjas likuma 162. panta sesta dala.

190 Maksatnespgjas likuma 155. panta pirma dala.

191 Maksatnespégjas likuma 155. pants.

192 Latvijas Republikas Senata Civillietu departamenta 2021. gada 3. marta lémums lietd Nr. C33268619, SPC-
8/2021, ECLI:LV:AT:2021:0303.C33268619.8.L

193 Maksatnespgjas likuma 162. panta sesta dala.

194 Maksatnespgjas likuma 155. panta (4%) dala.

195 Civilprocesa likuma 363.%! pants.

196 Maksatnespéjas likuma 154. pants.

197 Maksatnespégjas likuma 155. pants.
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faktiskajiem apstakliem atbilst saistibu dzeSanas plana noteiktais saistibu dz€Sanas termins un
kreditoriem ik ménesi maksajamo lidzeklu apmérs. %

Attiecigi ar1 par pieteikumu ar kuru ligts uz pusi samazinat fiziskas personas saistibu
dz&sanas plana paredzétos paradnieka maksajumus kreditoriem!®® var lemt tikai tiesa atbilstosi
tas kompetencei’®. Proti, tiesa ir kompetenta izveértét, vai pieteikuma noraditie apstakli atbilst
paradnieka finansialajai situacijai un Maksatnesp&jas likuma nosacijumiem un vai ir
konstatéjams Maksatnesp&jas likuma?®? noteiktais pamats fiziskas personas saistibu dzésanas
plana paredz€to paradnieka maksajumu kreditoriem samazinasanai uz pusi.

Par uzteikumu darba devéja maksatnespéjas gadijuma®®

e Lai darbinieks varétu pretendet uz savu prasijumu apmierinasanu darba devéja
maksatnespéjas procesd, darbiniekam tapat ka citiem kreditoriem Maksatnespéjas
likuma noteiktaja kartiba ir jaiesniedz kreditora prasijums un administratoram tas ir
jaatzist.

No iesnieguma izriet, ka iesniedzéjs vélas noskaidrot, vai administrators ir tiesigs uzteikt
darba tiesiskas attiecibas ar personu, kura atrodas bérna kopsanas atvalinajuma. Tapat versta
uzmaniba, ka nekada informdcija par darba devéja maksatnespéjas procesa pasludinasanu
netika sanemta un minétais fakts noskaidrots, sanemot pazinojumu no VID par izmainam
nodoklu gramatina. Velaties noskaidrot, kd personai rikoties aprakstitaja situacija.

Vispirms noradams, ja uzn€mumam (darba dev&jam) tiek pasludinats juridiskas personas
maksatnespégjas process, tad tiesa $ada maksatnespé&jas procesa iece] administratoru, kurs ieglist
visas normativajos aktos, maksatnesp€jiga uznémuma statiitos vai ligumos paredzetas
parvaldes institiiciju tiesibas, pienakumus un atbildibu.?%

Turklat, ja administrators konstat€, ka maksatnespg&jiga uznémuma ir darbinieki, tad darba
tiesiskas attiecibas ar darbiniekiem $ada gadijuma neregulé Darba likuma normas, bet darba
tiesiskas attiecibas tiek izbeigtas, vadoties no specialaja normativaja akta noteiktas kartibas, tas
ir Maksatnespgjas likuma.

Maksatnespgjas likums noteic? ka peéc paradnicka maksatnesp&jas procesa
pasludinaanas administratoram ir tiesibas uzteikt darba ligumu ar paradnieka darbinieku. Saja
gadijuma par darba liguma uzteikuma tiesisko pamatu uzskatams Darba likuma 101. panta
pirmas dalas 9. un 10. punkta noteiktais un netiek piemé&rots Darba likuma 103. panta pirmas
dalas 3. punkta noteiktais par darba liguma uzteikSanas terminu. Ja darbinieks noslédzis darba
kopligumu, administratoram ir tiesibas nepiemérot ta normas par darba liguma uzteikumu, taja
skaita ar uzteikumu saistitam izmaksam.

Ievérojot administratora Maksatnespé€jas likuma noteikto pilnvarojumu ir jagem veéra, ka
darba tiesiskas attiecibas ar darbinieku izbeidzas tada termina, kadu to nosaka administrators ar
darba uzteikumu.

Vienigais iznémums, kad administrators var neizbeigt darba tiesiskas attiecibas ar
paradnieka darbinieku, ir tada gadijuma, ja tiek turpinata saimnieciska darbiba un darbinieks

04
i)

198 Civilprocesa likuma komentari. II dala (29.-60. 1 nodala). Sagatavojis autoru kolektivs Prof. K.Torgana
zinatniskaja redakcija. Riga: Tiesu namu agentara, 2012, 520. Ip.

199 Maksatnespgjas likuma 162. panta sesta dala.

200 Civilprocesa likuma 363.% pants.

201 Maksatnespgjas likuma 162. panta sesta dala.

202 Maksatnespéjas kontroles dienesta 2024. gada 1. marta véstule Nr. 1-49n/2024/22.

203 Maksatnespgjas likuma 64. panta pirmas dalas 1. punkts.

204 Maksatnespégjas likuma 103. panta pirma dala.
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maksatnesp&jas procesa ietvaros vél var turpinat sanemt darba algu. Pretéja gadijjuma darba
tiesiskas attiecibas ir izbeidzamas.

Lai darbinieks varétu pretendét uz savu prasijumu apmierinaSanu darba devéja
maksatnespéjas procesd, darbiniekam tapat ka citiem kreditoriem Maksatnesp&jas likumaZ%®
noteiktaja kartiba ir jaiesniedz kreditora prasijums un administratoram tas ir jaatzist. P&c tam,
kad darbinieks ir kluvis par pilntiesigu maksatnespgjiga darba dev€ja kreditoru,
administratoram saskana ar Maksatnespgjas likumu?®® ir pienakums normativajos aktos
noteiktajos gadijumos un noteiktaja kartiba versties Maksatnesp&jas kontroles dienesta ar
iesniegumu par darbinieku prasijumu apmierinasanu no darbinieku prasijumu garantiju fonda
lidzekliem.?’

Savukart attieciba uz jautdjumu par to, vai administratoram ir personigi jainformé
paradnieka kreditori, noradams, ka Maksatnespgjas likuma normas administratoram neuzliek
pienakumu personigi meklét paradnieka kreditorus, jo saskana ar publiskas ticamibas
principu®®, jebkuram kreditoram savs prasijums administratoram ir jaiesniedz patstavigi no
dienas, kad maksatnespg&jas registra ir izdarits ieraksts par paradnieka maksatnespéjas procesa
pasludinasanu.?%

Turklat jauzsver, ka pe&c maksatnesp&jas procesa pasludinaSanas administratoram,
parstavot maksatnesp&jigo uzn@mumu, ir saistoSs Darba likuma noteiktais darba tiesisko
attiecibu uzteikuma process, tostarp kartiba kada tiek izsniegts rakstveida uzteikums.

Rezumgjot visu iepriek§ mingto, aicinam nekav€joties iesniegt kreditora prasijumu
maksatnesp&jiga uznémuma maksatnespgjas procesa ieceltajam administratoram. Vienlaikus
noradam, ka Maksatnesp&jas likums?!® paredz iesp&ju personai savu aizskarto interesu
aizsardzibai iesniegt Maksatnespgjas kontroles dienestam siidzibu par administratora ricibu.

Par neizmaksato darba algu darba devéja likvidacijas gadijuma®'*

o Ja uznémumam notiek likvidacijas process, kreditors, piesakot savu prasijumu
likvidatoram, var sanemt sava prasijuma apmierinajumu.

No iesnieguma izriet, ka persona ir versusies Valsts darba inspekcija sakara ar darba
devéja neizmaksato darba algu un ar tiesas noléemumu esat atzita par cietuso. Ta ka darba
devéjs tiesas lemumu neizpildija, vérsaties pie zvérindta tiesu izpilditdja un tika uzsakta izpildu
lietvediba. Darba devéja uznémums ir likvidéts. Lidz ar to vélaties noskaidrot, ka atgiit darba
devéja neizmaksato darba algu.

Bitiski noradit, ka juridisko personu maksatnesp&jas procesu regulé Maksatnesp&jas
likums, savukart sabiedribas darbibas izbeigSanas un likvidacijas procesu regulé
Komerclikums, un $ie procesi ir noskirami. Lidz ar to Maksatnesp€jas kontroles dienesta
kompetencé neietilpst jautajumi, kas ir saistiti ar sabiedribas likvidacijas procesa norisi
atbilstosi Komerclikumam.

Saskana ar Komerclikuma normam sabiedribas likvidacijas gadijuma tiek iecelts
likvidators, un kreditori noteikta termina piesaka likvidatoram savus prasjjumus pret
sabiedribu. Likvidatoram ir visas valdes un padomes tiesibas un pienakumi, kas nav pretruna

205 Maksatnespégjas likuma 73. pants.

206 Maksatnesp&jas likuma 65. panta 7. punkts.

207 Likums "Par darbinieku aizsardzibu darba devéja maksatnesp&jas gadijuma” un Ministru kabineta 2011. gada
27. decembra noteikumi Nr. 995 "Maksatnespéjigo darba devéju darbinieku prasijumu apmierina$anas un
administratora atlidzibas izmaksas kartiba".

208 |_ikums "Par Latvijas Republikas Uznémumu registru" 4.° pants.

209 Maksatnespéjas likuma 73. pants.

210 Maksatnespéjas likuma 176. pants.

211 Maksatnesp&jas kontroles dienesta 2024. gada 28. februara véstule Nr. 1-49n/2024/21.
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ar likvidacijas meérki; likvidators piedzen paradus, ieskaitot summas, kas sabiedribai pienakas
par neapmaksatajam kapitala dalam, pardod sabiedribas mantu un apmierina kreditoru
prasijumus.

Atbilstosi Komerclikumam??, ja likvidacijas gaita atklajas, ka likvidéjamas sabiedribas
mantas nepietiek, lai apmierinatu visus pamatotos kreditoru prasijumus, likvidatoram ir
pienakums iesniegt maksatnespgjas pieteikumu likuma noteiktaja kartiba.

Ievérojot normativajos aktos noteikto, secinams, ka gadijuma, ja uzn@mumam notiek
likvidacijas process, kreditors, piesakot savu prasijumu likvidatoram, var sanemt sava
prasjuma apmierindgjumu. Ja uznémumam nav mantas, likvidatoram ir pienakums iesniegt
uznémuma maksatnespgjas pieteikumu. Ja neviena sabiedribas likvidacija ieintereséta persona
neiesniedz komercregistra iestadei pieteikumu par likvidatora iecelSanu un sabiedribai nav
pasludinats maksatnespgjas process, Latvijas Republikas Uznémumu registrs pienem lémumu
par sabiedribas izslég$anu no komercregistra.

VeérSam uzmanibu, ka likvidacijas process nesniedz darbinickam tadu interesu
aizsardzibas Itmeni ka maksatnesp€jas process. Proti, no darbinieku prasijumu garantiju fonda
naudas lidzeklus ir tiesigs sanemt tikai tas darbinieks, kura darba dev&am ir pasludinats
juridiskas personas maksatnesp&jas process.?'® Konkrétaja gadijuma darba devéja uznémums ir
likvideéts un tadgjadi darba algas sanemsana no darbinieku prasijumu garantiju fonda naudas
lidzekliem nav iesp&jama.

Par ierobeZojumiem ienemt amatu personai, kurai pasludinats fiziskas personas
maksatnespéjas process®**

e Persona, kurai pasludindts fiziskas personas maksatnespéjas process un no td
izbeigSanas dienas nav pagajusi pieci gadi, nevar biit par uzraugoso personu un
administratoru.

lesnieguma liigts sniegt skaidrojumu, vai ir noteikts, kadus amatus ir aizliegts ienemt, ja
ir pasludinats fiziskas personas maksatnespéjas process.

Maksatnespgjas kontroles dienests informe, ka atbilsto§i Maksatnesp&jas likuma
12.3 panta otras dalas 2. punktam un 13. panta otras dalas 4. punktam persona, kurai pasludinats
fiziskas personas maksatnesp€jas process un no ta izbeigSanas dienas nav pagajusi pieci gadi,
nevar biit par tiesiskas aizsardzibas procesa uzraugoSo personu un administratoru.

Papildus noradam, ka ierédna amata pretendentam izvirzamas obligatas prasibas noteiktas
Valsts civildienesta likuma 7. panta.

Par lidzaiznéméja atbildibu galvena aiznéméja maksatnespéjas gadijjuma®'®

o Ja kredita ligumu noslédz vairaki aiznémeéji, tad visi aiznéméji, kas noraditi saja liguma
ka Aiznémeéjs, ir kopparadnieki, un katrs no viniem parada saistibu uznemas solidari un
personigi atbild par liguma noteikto saistibu izpildi pilna apméra.

212 Komerclikuma 323. pants.

213 Likums "Par darbinieku aizsardzibu darba devéja maksatnesp&jas gadijuma” un Ministru kabineta 2011. gada
27. decembra noteikumi Nr. 995 "Maksatnespéjigo darba devéju darbinieku prasijumu apmierina$anas un
administratora atlidzibas izmaksas kartiba".

214 Maksatnespéjas kontroles dienesta 2024. gada 15. februara véstule Nr. 1-49n/2024/10.
215 Maksatnespéjas kontroles dienesta 2024. gada 15. februara vestule Nr. 1-49n/2024/9.
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lesnieguma lugts sniegt viedokli, nemot véera iesniegumda izklastitos apstaklus. Proti, ja
personai tiktu uzsakts fiziskas personas maksatnespéjas process, vai tikai personas saistibas
pret kreditiestadi tiktu uzskatitas par tadam, kuram ir iestdjies izpildes termins, bet otra
lidzaiznémeja tiesibas un piendkumi, kas izriet no kredita liguma, nemainitos, vai tomer art
otra lidzaiznéméja saistibas tiktu uzskatitas par tadam, kam ir iestdjies izpildes termins un
kreditiestade varétu ari no otra lidzaiznemeja nekavéjoties pieprasit izsniegtd kredita
pirmstermina samaksu.

Ja kredita [igumu noslédz vairaki aizneémgji, tad visi aizne€mgji, kas noraditi $aja liguma
ka Aiznémgjs, ir kopparadnieki, un katrs no viniem parada saistibu uznemas solidari un
personigi atbild par liguma noteikto saistibu izpildi pilna apmeéra. Proti, atbilstosi Civillikuma
1670. pantam saistiba par nedalitu jeb solidaru atzistama tad, kad no vairakiem paradniekiem
katram ir pienakums visu izpildit, pie kam tomer priekSmetu var prasit un tas jaizpilda tikai
vienu reizi.

Turklat, $ada gadijuma kreditors atbilstosi Civillikuma 1682. un 1683. pantam var péc
sava ieskata prastt visas saistibas izpildijumu no visiem vai tikai no daziem kopparadniekiem,
vai arT tikai no viena, bet ja prasijuma priekSmets ir dalams, tad vins, ja vélas, var prasit arf tikai
ta dalu. Tapat katru kopparadnieku jeb solidari saistito var piespiest izpildit visu saistibu, un
vina izpildijums atsvabina pargjos no vinu saistibas.

Nemot véra iepriek§ minéto, ja personai ka vienam no kopparadniekiem tiktu uzsakts
fiziskas personas maksatnespé&jas process, pienakums maksat kreditsaistibas parietu pie otra
lidzaiznéméja. Lidz ar to viena lidzaiznémgja fiziskas personas maksatnesp&jas procesa
pasludinasanas sekas?!® neietekmé otru lidzaizném@ju, jo vinam biis jaturpina kredita atmaksa
atbilstosi liguma noteiktajam grafikam.

Papildus noradam, ka konkrétaja gadijuma bitiski ir arT kredita liguma nosacijumi, lidz
ar to neskaidribas gadijuma aicinam v&rsties péc palidzibas pie kvalificeta jurista vai zvérinata
advokata.

Vienlaikus plasaku informaciju par maksatnespgjas procesu var aplikot Maksatnespgjas
kontroles dienesta timekla vietng, sadala "Fiziskas personas maksatnespéjas process", ka ari
sadala "Skaidrojumi un atzinas", kur ir iestades sniegto viedoklu apkopojumi, tostarp
jautajumos par fiziskas personas maksatnesp&jas procesu.

Par izpirkuma tiesibam fiziskas personas maksatnespéjas procesa’'’

o Ja ipasuma tiesibas uz nekustamo ipasumu zemesgramatda ir nostiprindatas uz
maksatnespéjigas fiziskas personas varda, tad administratoram ir tiesibas pardot sadu
nekustamo ipasumu izsole.

lesnieguma noradits, ka fiziskas personas maksatnespéjas procesd esat konstatéjis, ka,
pamatojoties uz Valsts zemes dienesta lemumu paradnieks ir tiesigs izpirkt zemesgabalu par
atlikuso nesamaksato naudas summu, nosledzot jaunu zemesgabala izpirkuma ligumu.

Paradnieka riciba nav pietiekami naudas lidzekli, lai zemesgabalu izpirktu. Tapat neviens
no kreditoriem nav piekritis finansét paradnieka maksatnespéjas procesu. Savukart, parbaudot
sludinajumu portalos pieejamo informdciju, lidziga zemesgabala tirgus vértiba ir aptuveni no
30 000 lidz 40 000 euro.

Nemot vera minéto, liigts sniegt viedokli par sadiem jautdjumiem:

1) vai bankrota procedira bitu pabeidzama, saglabajot paradniekam nenoilgusas
tiestbas izpirkt zemesgabalu, kuru paradnieks, iespéjams, varétu izmantot ari péc

216 Maksatnespgjas likuma 134. panta tresa dala.
217 Maksatnespéjas kontroles dienesta 2024. gada 15. februara véstule Nr. 1-57n/2024/109.


https://www.mkd.gov.lv/lv/fiziskas-personas-maksatnespejas-process
https://www.mkd.gov.lv/lv/skaidrojumi-un-atzinas

o1

maksatnespéjas procesa izbeigsanas, tadejadi iegiistot to sava ipasumd, tomér nenovirzot
nekadus maksdjumus kreditoru prasijumu segsanai?

2) kads varetu biit iespéjamais Pardadnieka maksdatnespéjas procesa risinajums Sada
gadijuma?

Saskana ar Civillikuma?'® nostiprinato nekustama Tpasuma lietas piederibas prezumpciju
zemesgramata nostiprinata IpaSuma tiesiba pastav un pieder personai, kas ierakstita
zemesgramatd ka attieciga nekustama Ipasuma Tpasnieks. Turklat Zemesgramatu likums?%®
noteic, ka zemesgramatas ieraksta nekustamus TpaSumus un nostiprina ar tiem saistitas tiesibas.
Zemesgramatas ir visiem pieejamas, un to ierakstiem ir publiska ticamiba. Nekustamo TpaSumu
ierakstiSana un lietu tiesibu nostiprinasana ir obligata.

Lidz ar to, ja TpaSuma tiesibas uz nekustamo Tpasumu zemesgramata ir nostiprinatas uz
maksatnespejigas fiziskas personas varda, tad administratoram ir tiesibas pardot Sadu
nekustamo Tpasumu izsol&.

Konkrétaja gadijuma 1pasuma tiesibu nostiprinasana zemesgramata uz paradnieka varda
ir iesp&jama tikai tada gadijuma, ja paradnieks ar izpirkuma ligumu veic uz zemesgabalu
noteiktas izpirkuma maksas samaksu. Savukart paradnieka riciba nav naudas lidzeklu, lai
minéto samaksu veiktu un kreditori maksatnespgjas procesa finansésanai nav piekritusi.

Nenoliedzami, ka §3a jautdjuma risindjums ir nesaraujami saistits ar1 ar pasu kreditoru
ieinteres€tibu iesaistities paradnicka maksatnesp&jas procesa finansé€Sana. Proti, ja
administrators ir izteicis priekslikumu kreditoriem finansét fiziskas personas maksatnespgjas
procesu, noradot uz acimredzamo ieguvumu kreditoru prasijumu segsana, tad zinama méra ar1
pasi kreditori ir noraidijusi iesp&ju sanemt p&c iesp&jas pilnigaku kreditora prasijuma
apmierinajumu, ja ir atteikusies finans€t maksatnespgjas procesu.

Tai pat laika ka viens no iesp&jamiem risinadjumiem ietverts judikatiiras atzina, saskana ar
kuru Iidz ar fiziskas personas maksatnespg&jas pasludinasanu paradniekam uz likuma pamata
tiek ierobezota ricibspgja attieciba uz vina mantisko tiesibu izlietoSanu, un administratoram ar
likumu tiek pieskirts nevis parasta civiltiesiska pilnvarnieka, bet gan faktiski aizgadna statuss,
kas péc juridiskas dabas ir Iidzigs Civillikuma??® minétajam.??! Paradniekam $aja perioda bez
administratora piekriSanas paliek tiesibas tikai slégt darfjumus, kuru vertiba méneSa laika
neparsniedz vienu minimalo ménesalgu.??? Turklat mingtaja judikatiiras atzind nav noraditi
jebkadi izn€mumi, uz kuriem neattiektos administratora parstaviba paradnieka mantisko tiesibu
izlietoSana.

Ta ka administrators parstav paradnieku vina mantisko tiesibu izlietoSana, tad konkrétaja
gadijuma bitu lietderigi noskaidrot, vai pastav iesp€ja noslégt ligumu ar potencialo pircgju,
paredzot, pieméram, ka zemesgabala izpirkuma maksa tiks samaksata péc zemesgabala
registréSanas zemesgramata un ta pardosanas atbilstosi Maksatnespgjas likumam.

218 Civillikuma 994. pants.

219 Zemesgramatu likuma 1. pants.

220 Civillikuma 217. panta otras dalas 2. punkts.

221 Latvijas Republikas Senata Civillietu departamenta 2019. gada 31. oktobra spriedums lieta Nr. C32372015,
SKC-272/2019, ECLI:LV:AT:2019:1031.C32372015.13.S

222 Maksatnespéjas likuma 134. panta otras dalas 4. punkts.
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