TIESAS SPRIEDUMS (pirm pakta)

2011. gada 17. novemliq)

Regula (EK) Nr. 1346/2000 — Maiktaesgjas procedras — Teritorilas
makgitnesgjas procedras uzdkSana — Piegrojana valsts tietou akf, kas nepikauj
uzsikt galveno makanesgjas procedru, noteiktie nosapmi — Kreditors, kurs ir
tiesgs kgt uzgkt teritorialu mak&tnesggjas procedru

Lieta C-112/10

par igumu sniegt prejudigiu nolkmumu atbilstoSi LESD 267. pantam, Kof van
CassatigB€lgija) iesniedza acmumu, kas pigemts 2010. gada 4. felaro un kas
Ties registrets 2010. gada 1. marttiesvedba

Procureur-generaal bij het hof van beroep te Antwerpen

pret

Zaza Retail BV.

TIESA (pirma pahta)

Sada sasiva: pahtas prieksadetajs A. Ticano AA. Tizzand tiesnesi E. Borgs Bartets
[A. Borg Barthet E. Levits, Z. Z. Kizels [.-J. Kasdlun M. Bergere 1. Berget
(referente),

genealadvokats P. MengocilP. Mengoz3j

sekrefre M. Ferreirall. Ferreira], galvera administratore,

nemot \era rakstveida procesu un 2011. gada 31. marta ts&edgs

nemot \era aps\erumus, ko sniedza:

- Zaza Retail BWarda — M. KordevenersNl. Cordewendt advocaat

- Gri&ijas valdbas varda — M. Mikelogjanaki M. Michelogiannakj,
Z. Hadzipavlu Z. Chatzipavloliun K. GeorgiadisK. Georgiadi$, parstaviji,

- Eiropas Komisijasavda — R. TrousterssH. Troosterfun S. Petrova
[S. Petrovg parstaviji,

nemot \&ra pec genehladvokata uzklaussanas pigemto Emumu izskat lietu bez
genedladvokata secigjumiem,

pasludina So spriedumu.

Spriedums



1 ligums sniegt prejudigiu nolemumu ir par Padomes 2000. gada 29. maija
Regulas (EK) Nr. 1346/2000 par matktgesgzjas procedram (OV L 160, 1. Ipp.;
turpmek tekst — “Regula”) 3. panta 4. punkta a) un b) apakSpunikerpreiciju.

2 Sisiigums ir iesniegts tiesved starpProcureur-generaal bij het hof van
beroep te AntwerpefAntverpenes, Bgija, Apelciju tiesaszenetlprokurors) un
Zaza Retail B\(turpnik tekst — “Zaza Retall), sabiedtbu, kas dibiata saskaa ar
Niderlandes tiabam Amsterdara (Niderlande), saigta ar mireta geneélprokurora
celto prathbu atit par makstnesggjigu Zaza RetaiBelgija piederoSo uzgmumu.

AtbilstoSas tiedbu normas
Saviembas tieghas
3 Regulas preambulas divpadsraitgys\éruma ir noteikts:

“S1 regulalauj sikt galveris makatnesgjas procedras daibvalst, kura ir
pamdnieka galveno intereSu centrsmSorocedram ir vispargja darbbas joma, un to
merkis ir aptvert visus padnieka akivus. Lai aizsargiu daadas interesesy gegula
lauj sikt sekundro procedru, kas notiktuidztekus galvenajai procadhi. Sekundro
procediru var gkt taja dalibvalst, kura atrodas padnieka uaémums. Sekuritas
procediras dariba attiecas tikai uz Saglalibvalst esoSajiem aktiem. Obligitas
koordiracijas noteikumi galvenajprocedira atbilst vajadiai pec vienotbas
Kopiera.”

4 Regulas preambulas sgpddsmitaj aps\eruma ir paredzts:

“Pirms galvelas makatnesggjas procedras akSanas tiagbas ligt atkkt
makgitnesgjas procedru daibvalst, kura atrodas padnieka upemums, itu
piekiramas viergi vietgjiem kreditoriem un vieja uznpemuma kreditoriem vai
vierigi lietas, kuis galveno proceutu nevar 3kt saskaa ar &s datbvalsts tietou
aktiem, kug atrodas padnieka galveno interesu centr4.i€robeZojuma iemesls ir
tads, ka jpc iesggjas ir jaierobezo lietas, kas teritoralas makatnesggjas procedras
pieprasa pirms galvas makatnesgjas procedras. [..]"

5 Regulas 3. pantkurs attiecas uz starptautisko pieknit, ir noteikts:

“l.  Tas datbvalsts tiesas, kuras teritargttrodas padnieka galveno intereSu
centrs, piekriba ir sakt mak#tnesggjas procedras. |[..]

2. Japadnieka galveno intereSu centrs atrodadals dabvalsts teritorg, citas
dalibvalsts tiesu piekiiba ir sakt mak@tneszjas procedras pret padnieku tikai, ja
&s citas dabvalsts teritorij paidniekam pieder ugmums. $s procedras attiecas
tikai uz tiem paidnieka akiviem, kas atrodasegéja mingta dalibvalst.

[-]

4. S panta 2. punétmingtas teritorilas makatnesgjas procedras var skt pirms
galveras makatnesgjas procedras akSanas saska ar 1. punktu tikai:



a) Jja makatnesgjas procedras saska ar 1. punktu nevaiakt saskaa ar &s
dalibvalsts tiegu aktu nosagmiem, kuras teritordj atrodas padnieka galveno
intereSu centrs;

vai

b) jateritorilo mak&itnesjas procedru sskSanu pieprasa kreditors, kura
domicils [davesvieta], parastuztugsSarss vieta vai juridisk adrese atrodas
dalibvalst, kuras teritori atrodas ugemums, vai kura pragims rodas &uzémuma
darlbas &].”

6 Regulas 29. panpar tiesham piepra# sekundras procedras akSanu ir
paredzts:

“Sekundiras procedras gkSanu var pieprais
a) galveas procedras likvidators;

b)  visas citas personas, kuras ir pilnvarptaprast sakt makatnesgjas
procediras saskga ar tis dafbvalsts tiefu aktiem, kuras teritoéjtiek prasta
sekundras procedras akSana.”

Valsts tiedhas

7 1997. gada 8. augusta Likuma par banK807. gada 28. oktobBelgisch
Staatsblad28562. Ipp.),a redakcif ar grozjumiem, kas izdati ar 2002. gada

4. septembra likumu (2002. gada 21. septerBietgisch Staatsblad2928. Ipp.),
3. panta 1. punktir noteikts:

“Ja komersanta, kuram ir ggmums Bégija, galveno intereSu centrs atrodag cit
Eiropas Savieivas dabvalst, tas var tikt aties par bankr@jusu atbilstoSi Regulas
normam [..].”

8 Mirgta likuma 6. partt ir noteikts:

“Neskarot likuma par mierimjumu normas, bankrots tiek pasludsar komerclietu
tiesas, kura lietu izskata, pamatojoties uz pasaeksanta pieteikumu vaiiar
pamatojoties uz viena vai valu kreditoru, prokurairas, 8. parat mingta pagaidu
administratora vai ar 3. panta 1. punkimingtaja gadjuma — galveas procedras
likvidatora piepragumu, spriedumu.”

Pamata prava un prejudicialie jautajumi

9 2006. gada 14. novemBrocureur du Ro[Belgijas Karalistes prokurata]
piepraga Rechtbank van eerste aanleg te Tong¢f@mgerenas Piras instances
tiesai] (Bdgija) pasludiat par bankraijuSuZaza Retajlkuras galveno intereSu centrs
atrodas AmsterdainNiderlande), piederoSu pggmumul.

10  Saj bridi Niderland pretZaza Retaimaksitnesjgjas procedra \el nebija
uzsikta.



11  Ar 2008. gada 4. felama spriedumuRechtbank van koophandel te Tongeren
(Belgija) pasludinja Zaza Retaipar bankratjusu.

12  Ar 2008. gada 9. oktobra sprieduaf van beroep te Antwerpgnozja
Rechtbank van koophandel te Tongespnedumu un kons@&é, ka nedz migta
rechtbank nedz arpatiHof van beroemeesot starptautid& piekritbas, lai lemtu par
pieteikumu uzakt teritorialo makstnesggjas procedru attie¢ba uz Zaza Retail
nemot \era uznpemumu, kurs tai piedeja Bdgija.

13  Prokuraira par So spriedumu iesniedza apghs sidzibu Hof van Cassatiela
noradija, pirmlart, ka Regulas 3. panta 4. punkta b) apakSpurktantoto §¢dzienu
“kreditors” nevar interpreét Sauri un ka arprokuratira var piepras bankrota
procediras uzsk3anu. $di rikojoties prokuratraistenojot visprejo interesu
aizsardmas funkciju un iegu vai privato kreditoru bezdaibas gaguma rikojas to
vieta. Otrkart, prokuratira apgalvoja, ka Regulas 3. panta 4. punkta a)Sppelka
paredztais izémums ir piendrojams ar bankrota procadas uzgkSanas
pieteikumam, ko iesniegusi prokuled, jo, ja tai netitu kompetences iesniegt So
pieteikumu, @ nevagtu parakt galveras procedras uzgkSanu Nderlan@ — valst,
kura atrodas padnieka galveno intereSu centrs.

14  Sajos apsi]osHof van Cassati@olema aptugt tiesvedbu lie un uzdot
Tiesai &dus prejudidlus jauijumus:

“l)  Vai Regulas 3. panta 4. punkta a) apakEpumoraditais gdziens “ar [..]
nosagjumiem” ietver at nosagjumus, kas attiecas uz personasi{entram, citas
dalibvalsts prokurd@iras — maka&nesjas procedras pieteikuma iesniegSanai
vajadZgo statusu vai Sim ngkam vajadmyo interesi, vai arsSie nosagumi attiecas
tikai uz materliem %das procegras uzgkSanas ufistenoSanas nosamiem?

2) Vai Regulas 3. panta 4. punkta b) apaksaumiadito jedzienu “kreditors” var
interprett plasi, k rezuléta dalibvalsts ieside, kas atbilstoSi valsts, kuraigieder,
tiesbam ir atbildiga par malkanesgjas procedras uzgkSanas pieteikuma
iesniegSanu unapstav vispargjas intereses un kreditoru kopumu, izakadja
gadjuma var tiesiski saistoSi pieteikt teritakis makatnesggjas procedras
uzsikSanu atbilstoSi Regulas 3. panta 4. punkta b) gpaktam?

3) Jagdziens “kreditors” ietver awalsts iestdi, kas ir atbildga par

makditnesgjas procedras uzgkSanas pieteikuma iesniegSanu, vai Regulas 3. panta
4. punkta b) apakSpunkta pi@raSanai ir vajadgs, lai § valsts iestde pieaditu, ka

ta rikojas kreditoru interes, kuru dzvesvieta, juridisk adrese vai parast

uztusaras vieta ir §s valsts iesides valg®”

15 Parali Belgija uzsiktajai makatnesggjas procedrai Niderlan@ Zaza Retail
tika atata par bankr@jusSu ar Amsterdamas tiesas 2008. gadal§ polemumu.

Par prejudicialajiem jautajumiem

levada aps&rumi



16  Pirms prejudialo jaujumu iz\erteSanas irjatgadina Regulas ieviest
sisema.

17  Regulas 3. panir paredztas divu veidu malkinesggjas procedras. Atbilstosi
& panta 1. punktam daélalsts, kuras teritotijatrodas padnieka galveno intereSu
centrs, kompeteas tiesas aktajai makatnesggjas procedrai, sauktai par “galveno
makgitnesgjas procedru”, ir vispargja iedarliba, jo & attiecas uz tiem padnieka
aktiviem, kuri atrodas vis taps datbvalsts, kugs ir piengrojama Regula. Jackak
procediru atbilstoSi $panta 2. punktam vaéld tas datbvalsts, kug paadniekam ir
uznémums, kompeteattiesa, s procedras, sauktas par “sekuird procedru” vai
“teritorialo procediru”, iedarliba aprobezojas ar tiem pdnieka akiviem, kuri
atrodas % pedgjas miretas valsts teritorj (Sap zina skat. 2006. gada 2. maija
spriedumu liet C-341/04Eurofood IFSCKrajums, 1-3813. Ipp., 28. punkts, un
2010. gada 21. jaava spriedumu liet C-444/07MG Probud GdyniaKrajums,
I-417. Ipp., 22. punkts).

18  Sekungtas vai teritorilas procedras uzgkSana ir palauta daidiem
nosagumiem atkaiba no &, vai ir vai nav uzakta galvea procedira. Pirmaj
gadjuma procedira tiek kvalificcta ka “sekundira procedira” un tiek reglameta
Regulas Il nodkas normas. Otraji gadjuma procedira tiek kvalificcta ka “neatkarga
teritoriala procedira”, un &is uzaksSanas gagumi ir noteikti §s regulas 3. panta

4. punks. Saji norma ir paredztas divas siticijas, proti, pirmirt, situacija, ku nav
iesgEjams uzskt galveno procettu sakai ar daibvalsts, kuk paadniekam ir &
galveno intereSu centrs, tiba nornas paredztajiem nosagumiem, un, otrirt,
situacija, kun teritorialas procedras uzgkSanu dabvalst, kuras teritorij atrodas
paladnieka unémums, pieprasa noteikti kreditori, kurienipasSa saikne ar So
teritoriju.

19  Ar saviem prejudigiajiem jauijumiem iesniedgtiesa idz Tiesu preci&
Saps divas Edejas mirttajas situicijas pientrojamo tiesisko regajumu.

Par pirmo jauzjumu

20  Arsavu pirmo prejudip jautjumu iesniedgjtiesa kutiba vélas noskaidrot,
vai jedziens “ar [..] nosamiem”, kas noidits Regulas 3. panta 4. punkta

a) apakSpunkt kura ir atsauce uz nosgiemiem, kas atbilstoSi davalsts, kuras
teritorija atrodas padnieka galveno intereSu centrs, imsaktiem nkauj uzakt
galveno makanesggjas procedru Saj valst, ir interpretjams tdgjadi, ka tap
ietilpst tikai pamatnos&cmi par paidnieka statusu, vai @jetilpst af nosagumi
par to personu statusu, kor ir tiegbas piepras S&adas procegras uzgkSanu.

21  Saj zipa ir janorada, ka Regulas 3. panta 4. punkta a) apak3purildsast uz
gadjumu, kugé galveno mak&nesjas procedru “nevar akt”. Savukart Regulas
preambulas sepipadsmitaj aps¥eruma ir noradita situicija, kul Sadu procedru
“nevar @ikt” saskaa ar &s datbvalsts tiesu aktiem, kug atrodas padnieka galveno
intereSu centrs. No Siem tekstiem izriet, ka nejesybai uzakt galveno proceitu

ir jabit objekivai un & nedikst it mairiga atkaiba noipaSiem apgkliem, kados
Sadas procetras uzskSana tiek piepras.



22  Sda izpratne atbilst Regulas 3. panta 4. punkt@alk&punkta @rkim, kurs,

ka izriet no is preambulas seppadsmi aps\éruma, ir [gc iesggjas ierobezot lietas,
kuras neatkaiga teritoriala maksitnesggjas procedra var tikt piepraga pirms
galveras makatneszjas procedras. Lai at ar Regulu ieviedtsisema atauj

galveras procedras un sekurimto procedru lidzaspasiveSanu, torar tam, k ir
uzs\erts regulas preambulas divpadsnat@aps\eruma, janotiek, ie\erojot obligatas
koordiracijas noteikumus, kuru &nkis ir nodrosifat vajadigo vienotbu Savieiba.
Sadu koordiraciju nevar nodro$it, kaner nav uzskta galvel procedira.

23  Ka nondijuSasZaza Retajl Grigijas valdba un Eiropas Komisija,
neiesgjamniba uzakt galveno procetu var rasties sakaar paidnieka statusa
raksturu, kas izstlz iesgju, ka pret padnieku vagtu tikt uzgikta makatnesggjas
procedira. Ka atbilstoSu piergru tas noda situiciju, kad daibvalsts, kug atrodas
pa@dnieka galveno intereSu centrs, imsaktos paredtajos nosagumos ietilpst
komersanta statussyda paidniekam nav, vai asituaciju, kad pa&dnieks ir valsts
uzneémums, kurs saska ar tiesbu aktiem nevar tikt atis par makanesgjigu.

24  Turpratneiesgjamiba uzakt galveno makanesgjas procedru nedrikst
rasties tikaiadel, ka tidai noteiktai personaiakdalibvalsts, kuras teritoijir
paladnieka unémums, prokurairas farstavis saskaa ar datbvalsts, kuk atrodas
paadnieka galvenais intereSu centrs, itieisaktiem nav vajadga statusa, lai $aj
pedeja minctaja dakibvalst pieprastu galvems procedras uzgkSanu. & ka netiek
apstidets, ka citas personas, tostarp kreditori, irigas iesniegtaglu pieteikumu, no
ta izriet, ka galvens procedras uzgkSana ka# zipa ir iesgEjama.

25 Tasiir izskaamaja pamata liet, jo no iesniedgtiesas nadmuma izriet, ka
Zaza RetaiNiderlan@ par bankraijusu ir atzta ar Amsterdamas tiesas 2008. gada
8. julija nolemumu.

26  lidz ar to uz pirmo jagjumu ir jaatbild, ka gdziens “ar [..] nosapumiem?”, kas
noradits Regulas 3. panta 4. punkta a) apakSpiikkita ir atsauce uz nosggmiem,
kas atbilstosi dabvalsts, kuras teritoéijatrodas padnieka galveno intereSu centrs,
tiesbu aktiem nkauj uzakt galveno makanesgjas procedru Saj valst, ir
interpretjams fidejadi, ka taj neietilpst nosagumi, kas dazas noteiktas personas
izsledz no to personu loka, kim ir tiegbas piepras Sadas procedras uzgkSanu.

Par otro jautzjumu

27  Arsavu otro jaafumu iesniedgjtiesa litiba velas noskaidrot, vagfzienu
“kreditors”, kas naidits Regulas 3. panta 4. punkta b) apakSgunktkas tiek
izmantots, lai apgmétu to personu loku, kuras ir tiggss piepras neatkaigas
teritorialas procedras uzgkSanu, var tikt interpréts tidejadi, ka taj ietilpst
dalibvalsts iestde, kuras uzdevums atbilstofs $alsts tiedou aktiem ir Tkoties
vispargjas interess un nodroSift kreditoru kopuma intereSu [iesoSanuy.

28  Pirmam kartam ir janorada, ka Regul jedziens kreditors nav defits.
29  Turkét jaatcadina ar, ka iepriekS ssprieduma 21. un 22. puikiklastito

iemeslu @] neatkaigas teritorilas procedras uzgkSanas nosa@cmi atbilstosi
Regulas 3. panta 4. punkta b) apakSpunktann emprotami Sauri.



30 SierobeZojos pieeja izriet no mieta panta normu un 29. panta par s
pieprast sekundras procedras akSanu normu sadzinajuma. 29. pantsis tiesbas
tiek piekirtas galveas makatnesgjas procedras likvidatoram, & aif jebkurai
personai vai iegtlei, kurai §das tiethas ir atbilstoSias datbvalsts tietou aktiem,
kura tiek iesniegts uzkSanas pieteikums, turprd®egulas 3. panta 4. punkta

b) apakSpunktSo personu loks, kiam ir tiegbas tkoties, ir ierobezots ar daziem
noteiktiem kreditoriem, kuriem ipasa saikne ar dalalsti, kuras teritoryj atrodas
konkreta paadnieka upémums. Runa ir par kreditoriem, kuru juridisidrese ir $aj
dalibvalst, ka ai & uzapémuma kreditoriem.

31  Attiegba uz Bdgijas prokurairu ir janorada, K to dara arkKomisija, ka,
nepasivot jebladiem pragumiem, kas izvirami pret paidniekaipaSumu, [8
prokuraftira] makatnesggjas procedru jedziena izpraté nav kreditors ierastaj
NOZAME.

32  No iesniedgtiesas na@dmuma tik tiedm izriet, ka prokuratras uzdevums sSo
procediru ietvaros ir ikoties visprgjas interess. Ss valsts iegides fciba atbilst
vajadzbai laikus reggt attieaba uz gitiba norakusSu unémumu, attietgaj

gadjuma nowersot paidnieku un 1 kreditoru bezdaibu. Lai af nevar izstgt, ka
prokurafiras iciba noteiktos gaglmos var kalpot kreditoru kopuma vai vismaz dazu
no tiem intere@m, iet, ir skaidrs, kaiSestide netkojas nedz & kreditors, nedz &
kreditoru kopuma grstavis. lesniedzjtiesas namuna ir skaidri noadits, ka Bégijas
tiesbu aktos prokurata netkojas nedz kreditoruavda, nedz to interes.

33 Nemot \&ra, ka Regulas 3. panta 4. punkta b) apakSpunkisargregjams
Sauri, valsts iegtle, kuraikojas, ie¥rojot Sos nosagimus, $s normas izpratnevar
tikt pielidzinata kreditoram unitiz ar to tikt iekauta to personu lak kuras ir tiegyas
pieprast teritorialas makatnesggjas procedras uzskSanu.

34 Nemot \&ra ieprieks izklistitos aps@rumus, uz otro jad@umu ir jaatbild, ka
jédzienu “kreditors”, kas nadits Regulas 3. panta 4. punkta b) apakSgunktkas
tiek izmantots, lai apméetu to personu loku, kuras ir tiggs piepras neatkaigas
teritorialas procedras uzgksanu, ir interpr&fams tid¢jadi, ka taj neietilpst
dalibvalsts iestde, kuras uzdevums atbilstofs $alsts tiedou aktiem ir Tkoties
vispargjas interess, bet kura nekojas nedz & kreditors, nedz akreditoru \arda vai
to interess.

Par treSo jaugjumu

35 Nemot \&ra atbildi uz otro jautjumu, uz treSo jadgijumu atbilde navasniedz.
Par tiesaSanas izdevumiem

36  Attiegba uz lietas dabniekiem $tiesvedba ir stadija proces kuru izskata
iesniedzjtiesa, una lemj par tiegSaras izdevumiem. lzdevumi, kas radusies,
iesniedzot apsrumus Tiesai, un kas nav ndto lietas dabnieku tieaSaras

izdevumi, nav attzinami.

Ar S8adu pamatojumu Tiesa (pifpakta) nospriez:



1) jedziens “ar [..] nosagumiem”, kas noradits Padomes 2000. gada 29. maija
Regulas (EK) Nr. 1346/2000 par makinespejas procediaram 3. panta 4. punkta
a) apakSpunkt, kura ir atsauce uz nosaumiem, kas atbilstoSi daibvalsts,

kuras teritorij a atrodas paradnieka galveno intereSu centrs, tiabu aktiem

nelauj uzsakt galveno makgitnespejas procediru Saja valst, ir interpret € ams
tadejadi, ka taja neietilpst nosagjumi, kas dazas noteiktas personas iz&lz no to
personu loka, kuram ir tiesibas piepradt Sadas procediras uzéikSanu;

2) jedzienu “kreditors”, kas nor adits minétas regulas 3. panta 4. punkta
b) apakSpunkta un kas tiek izmantots, lai apImétu to personu loku, kuras ir
tiesigas pieprast neatkarigas teritorialas procediras uzskSanu, ir

interpret gjams tadejadi, ka taja neietilpst dalibvalsts iestide, kuras uzdevums
atbilstosi §s valsts tietou aktiem ir rikoties vispar €jas interess, bet kura
nerikojas nedz la kreditors, nedz arn kreditoru varda vai to intereses.

[Paraksti]



