DARIJUMU APSTRIDESANA

Maksatnespéjas process var sakties ilgu laiku péc tam, kad paradnieks pirmo reizi apzinas,
ka $ads iznakums ir neizbégams. Saja starplaika paradnieks var m&ginat slépt aktivus no
kreditoriem, uznemties fiktivas saistibas, veikt ziedojumus vai davinajumus radiniekiem,
draugiem, parvaldes institiciju locekliem vai citam ieinteresétajam personam vai samaksat
noteiktiem kreditoriem, izslédzot citus. ArT kreditoriem var rasties iesp&jas veikt darbibas, lai
nodroS§inatu sev izdevigaku poziciju.

Sadu paradnieka iepriek$ veikto darfjumu apstridé$ana maksatnespgjas procesa ir viens no
instrumentiem paradnieka mantas atgfiSanai juridisko personu maksatnesp&jas procesos. Tas tiek
veikts kreditoru kopuma intereSu varda, lai atgiitu lidzeklus kreditoru prasijumu apmierinasanai,
kas savukart ietver prasibu p&c vienlidzigas atticksmes pret kreditoriem, kuri atrodas vienada
prioritates ranga, ka ar1 prasibu par kreditoru prasijumu maksimalu apmierinasanu maksatnespgjas
procesa ietvaros. Mingtais institlits darbojas arT preventivi, lai kreditorus un pasu paradnieku
atturétu no tadam darbibam, kas paradnieka faktiskas maksatnesp&jas apstaklos rada kait€jumu
kreditoru kopuma interesem. Tadgjadi tas veicina godigu komercpraksi.

Apstridamu darijumu pazimes

Maksatnespéjas likuma nav ieklauts izversts skaidrojums, kadus darjjumus maksatnespgjas
procesa administrators (turpmak — administrators) var apstridét Maksatnespg€jas likuma
XVII nodalas "Darfjjumu apstridésana” kartiba. Latvijas Republikas Augstaka tiesa apkopojuma
"Tiesu prakse lietas par darfjumu apstridéSanu un zaud€jumu piedzinu no paradnieka parstavjiem
maksatnesp&jas procesu ietvaros" (2013/2014) noradija, ka priekSroka bitu dodama tadai
"apstridama darfjuma" jédziena interpretacijai, kas ietver ne tikai atsevisku darjjumu (Iigumu) un
ta izpildi, bet paradnieka un treso personu darbibu kopumu, kas ir virzits uz zaudéjumu nodariSanu
paradniekam un kreditoru kopumam. DarTjumu apstridéSanas institiits prezumgé, ka paradnieks var
biit veicis apzinatas darbibas, lai nodaritu zaud€umus kreditoriem. Lai sasniegtu savus
prettiesiskos mérkus, paradnieks var veikt dazadas savstarpgji saistitas darbibas, t. sk. sleégt
darfjumus izskata p&c, sagrozit gramatvedibas datus, veikt maksajumus saistitajam personam uz
fiktivu Iigumu pamata u. tml. Turklat §1s darbibas ir virzitas uz to, lai, no vienas puses, sasniegtu
prettiesisko mérki, no otras puses, lai §1s darbibas argji izskatitos tiesiskas. Tadgjadi Saura atsevisku
darjjumu apskatiSana atrauti no citam paradnieka darbibam un norobezoSanas no paradnieka
motivu noskaidrosanas var novest pie ta, ka darfjuma apstridéSanas normu mérkis netiek sasniegts.

Attiecigi no Maksatnespgjas likuma 96. panta izriet vairakas pazimes, kuras jakonstate
administratoram, lai celtu tiesa prasibu par jebkura darTjuma atzisanu par speka neesosu.

Jasaprot, ka dartjums, kas citados apstaklos biitu tiesisks un neraditu Saubas, kliist apstridams
tiesi tapec, ka tika noslégts neilgi pirms vai péc maksatnespgjas procesa pasludinasanas. L1dz ar to
darfjumu apstridésana biitisks ir laika periods, kad darijums tika noslegts (ta saucamais aizdomu
periods, anglu valoda suspect period). Atbilsto§i Maksatnesp&jas likumam administratoram ir
pienakums izvertét paradnieka darfjumus, kas noslégti pat tris gadus pirms juridiskas personas
maksatnespé&jas procesa pasludinasanas dienas. Tapat administratoram ir pienakums vertét tos
dartjumus, kas noslégti péc maksatnespéjas procesa pasludinasanas.

Lidztekus Sai pazimei nepiecieSams konstatét ari objektivo Kritériju — paradnieckam no
noslégta darfjuma ir nodariti zaud€jumi. Zaud&jumu nodariSana paradniekam ir arT potenciala
zaud€jumu nodariSana kreditoriem, jo tad€jadi notiek paradnieka mantas samazinajums. Secigi
administratoram janoskaidro, vai kreditoru iesp&jas giit apmierinajumu no paradnieka mantas biitu
lielakas, ja attiecigais darTjums nebitu noslégts.




Tapat butisks ir subjektivais kritérijs, kas balstits uz pusu nodoma noskaidrosanu un
vertesanu, proti, vai persona, ar kuru vai kurai par labu darijjums noslegts, ir vai nav zinajusi par
zaud&jumu nodariSanu kreditoriem vai tai bija jazina par $adu zaud&jumu nodariSanu. Saskana ar
Maksatnesp&jas likuma 96. panta pirmo dalu, ja darfjums noslégts péc juridiskas personas
maksatnesp&jas procesa pasludinasanas dienas vai Cetrus méneSus pirms juridiskas personas
maksatnesp&jas procesa pasludinaSanas dienas un paradniekam nodariti zaud&umi, tad tiek
prezuméts, ka persona, ar kuru vai kurai par labu darfjums noslégts, ir zinajusi par zaudéjumu
nodariSanu kreditoriem Savukart, ja darjjums noslégts triju gadu laika pirms juridiskas personas
maksatnespéjas procesa pasludinasanas — nepiecieSams pieradit, ka persona, ar kuru vai kurai par
labu noslégts darTjums, zinaja vai tai bija jazina par iesp&jamu zaud&jumu nodariSanu.

Svarigi atzimét, ja darfjums, ar kuru nodariti zaud€jumi paradniekam, ir noslégts ar
ieinteresétajam personam attieciba pret paradnieku vai So personu laba, uzskatams, ka Sis
personas ir zinajusas par zaudéjumu nodarisSanu, ja tas nepierada pretgjo.

Kopsavilkuma var izdalit $adus darfjumu apstridéSanas priekSnoteikumus:

1) darfjums ir noslégts péc maksatnespgjas procesa uzsaksanas vai noteiktu laika periodu
pirms tam;

2) ar darfjumu ir nodariti zaud&jumi paradniekam un/vai kreditoriem;

3) jadarfjums ir noticis ilgaku laika posmu pirms maksatnespgjas, darfjums ir apstridams,
ja darfjuma puses ir zinajusas vai tam bija jazina par zaud€jumu nodariSanu. Ja darjjums
slegts ar ieinteres€to personu, tiek prezumeéts, ka darjjuma otra puse zinaja par
zaud&jumu nodari$anu, ja vien nepierada pretgjo.

Secigi, attiecigu pazimju konstat€Sanas gadijuma, administratoram jacel prasiba tiesa ar
mérki nodrosinat kreditoru prasijumu apmierinasanu un noverst tadu paradnieka ricibu, kas kaite
kreditoru kopuma interes€m. Darfjumu apstridéSana, tapat ka citos maksatnesp&jas tiesibu
jautajumos, ir nepiecieSams ieveérot lidzsvaru starp kreditoru kopuma intereSu aizsardzibu no
vienas puses un civiltiesiskas apgrozibas drosibu un noteiktibu no otras puses.

Apstridamu darijumu veidi

Ka iepriek§ minéts, Maksatnespgjas likuma nav ieklauts visaptvero$s skaidrojums, kadus
darfjumus var apstridet. Vienlaikus Apvienoto Naciju Organizacijas Starptautisko tirdzniecibas
tiesibu komitejas (UNCITRAL) izdotajas vadlinijas par maksatnesp&jas tiesibam tiek izdaliti tris
tipiskakie darfjumu veidi, kas tiek apstridéti maksatnespg€jas procesa ietvaros:

1) darjjumi, kas liedz, traucé wvai aizkavé kreditorus sanemt sava prasjjuma
apmierinajumu;

2) neatbilstosas atlidzibas dartjumi;

3) preferenciali darjjumi (anglu valoda preferential transactions) ar konkrétiem
kreditoriem.

Maksatnespgjas likuma 96. pants ir formuléts pietickami visparigi un tamdg] saskana ar to
var apstridét jebkuru no augstak minétajiem UNCITRAL definétajiem darfjumu veidiem, ka ari
citus, ja administrators konstate iepriek§ minétas pazimes. Piem&ram, Latvijas Republikas
Augstaka tiesa 2019.gada 16. decembra sprieduma Nr. SKC-294/2019 noradija, slédzot
komerckilas ligumu un registréjot komerckilu par labu vienam no kreditoriem laika, kad ari citu
kreditoru saistibu izpildes termini bija jau iestajusies, pret€ji vienlidzibas principam radita
prieksrociba vienam kreditoram, tada veida kaitgjot kreditoru kopuma interesém, kas samazina
katra nenodroSinata kreditora proporcionalo dalu no maksatnesp€jas procesa atgiistamajiem
lidzekliem. L1dz ar to §ads darTjums var tikt apstridéts gan pamatojoties uz Maksatnesp€jas likuma



96. pantu, kas ir vispargja darfjumu apstridéSanas norma, gan ari pamatojoties uz $a likuma
98. panta ieklauto specialo tiesibu normu.

Maksatnespgjas likuma 97.—99.panta ir izcelti konkreti apstridamo darfjumu
veidi — bezatlidzibas darfjumi, kilas ligumi un paradu segSanai samaksato summu atdosana. So
darfjumu apstridésanai likumdevgjs ir paredzgjis atskirigus nosacijumus.

Bezatlidzibas darijumi

Atbilstosi Maksatnespé&jas likuma 97. pantam administratoram ir pienakums izvertét un celt
tiesa  prasibu par paradnicka davinatdas mantas vai tas  dalas  atdoSanu
atbilstosi Civillikuma 1927. panta noteikumiem. Tas ir piem&rojams gadijuma, ja paradnieks
(mantas davinatajs) nespgj samaksat tadus savus paradus, kas pastavgjusi jau mantas davinasanas
laika. Mingtais neattiecas uz biedribam, nodibinajumiem un Iidzigam organizacijam, kuras veic
ziedojumus vai cita veida davinajumus savas parastas darbibas ietvaros, ja $ads darjjums biitiski
neatskiras no iepriekseja gada laikd pirms juridiskds personas maksatnespgjas procesa
pasludinasanas dienas slégtajiem darfjjumiem.

Darfjumam, kurs noslégts triju gadu laika pirms juridiskas personas maksatnespgjas procesa
pasludinaSanas dienas vai péc tas un kura pusSu savstarpgjo saistibu nevienlidziba norada, ka
faktiski izdarits davinajums, piemé&rojami noteikumi par bezatlidzibas darfjumu. Tatad
administratoram ir pienakums celt tiesa prasibu arT par neatbilstosas atlidzibas darjjumu atziSanu
par speka neesosiem.

Turklat var arT apstridét un atprasit ziedojumu, ja tas bijis prettiesisks vai nav izmantots
paredzetajiem merkiem.

Kilas ligumu atziSana par spéka neesoSiem

Administratoram ir pienakums celt tiesa prasibu par kilas liguma atziSanu par speka neesosu,
ja kilas tiesiba nodibinata péc tam, kad maksatnesp€jas registra izdarits ieraksts par paradnieka
maksatnespéjas procesa pasludinasanu. Tatad Saja gadijuma administratoram pietiek konstatét, ka
kilas tiesiba nodibinata p&c maksatnespgjas procesa pasludinasanas.

Paradu segSanai samaksato summu atdo$ana

Paradu segSanai samaksato summas atdoSanas institita mérkis ir nepielaut, ka jau
maksatnesp&jas procesa laika atseviski kreditori ir izdevigaka pozicija, jo noteiktu laiku pirms
maksatnespé&jas procesa pasludinasanas paradnieks to saistibas dalgji vai pilniba sedza, ignorgjot
citus kreditorus. Tie ir ta saucamie preferencialie darfjumi. Ja $adi darfjumi notiek isi pirms
maksatnesp&jas, tie nonak pretruna ar kreditoru vienlidzibas principu un dod nepamatotas
prieksrocibas atseviSkiem kreditoriem.

Attiecigi atbilstosi Maksatnespgjas likuma 99. pantam ir atmaksajamas naudas summas, ko
paradnieks samaksajis paradu segSanai pédéjo seSu méneSu laika pirms vai péc juridiskas
personas maksatnespéjas procesa pasludinasanas dienas, ja:

1) maksajums izdarits pirms saistibu izpildes termina iestaSanas, ja nav pilditas citas
maksajuma saistibas, kuram iestajies izpildes termins, un ir iesp&jams atjaunot pusu
saistibas un tiesibas, vai

2) parads samaksats ieinteresétajam personam attieciba pret paradnieku un nav
pilditas citas saistibas, kuru izpildes termins iestajies pirms ieinteres€to personu
saistibu izpildes termina.



Bitiski atzimét, ka darijuma apstridéS$ana ir izskatama tiesas cela un vértéjumu par noslégta

darfjuma tiesiskumu sniedz vienigi tiesa.

Izmantotie materiali:

1.
2.
3.

Maksatnespéjas likums;

Civillikums;

Apvienoto Naciju Organizacijas Starptautisko tirdzniecibas tiesibu komitejas
(UNCITRAL) izdotajas vadlinijas par maksatnespéjas tiesibam;

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Tiesu prakse lietas par darijumu apstridé$anu
un zaudéjumu piedzinu no paradnieka parstavjiem maksatnespéjas procesu ietvaros
(2013/2014);

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2019. gada
16. decembra spriedums lieta Nr. SKC-294/2019.




